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Niederschrift

Vorbemerkungen

Beginn: 17:00 Uhr

Ende: 18:35 Uhr

Ort: Meys-Fabrik, Beethovenstrale 21, 53773 Hennef

Vorsitzender: Mario Dahm

Schriftfiihrer: Stefan Schwitters

Anwesenheitsliste:

Ratsmitglieder
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Golombek, Bjérn
Herchenbach, Henning

Herchenbach-Herweg, Veronika

Hildebrandt, Alexander
Jung, Claudia

Jung, Ralf

Kania, Markus
Keuenhof, Elisabeth
Krey, Detlef

Kugland, Uta

Laier, Iris

Laudan, Christoph
Lemke, Karin

Lindner, Reinhard
Loffel, Simone
Meinerzhagen, Norbert
Merz, Ulrich

Meyer, Hanna Nora
Mikolajczak, Dirk
Millerke, Kevin
Niebiossa, Norbert
Noppeney, Johannes

SPD

CDhuU

CDhU

CDhuU

SPD

Bindnis 90 / Die Grliinen
CDhuU

SPD

SPD

Blndnis 90 / Die Griinen
Bundnis 90 / Die Griinen
SPD

SPD

SPD

FDP

CDhuU

SPD

CDU

CDhuU

Die Fraktion

CDhuU

Bindnis 90 / Die Grinen
CDhuU

SPD
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FDP
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Offergeld, Ralf

Putzstick, Hans-Gert

Sitzung des Rates am 16.06.2025

CDhuU
CDuU

Roos-Schumacher, Hedwig, Dr. CDU

Sass, Jennifer
Sauer, Heinz-Willi
Schilling, Séren
Schiémer, Dirk

Schoénenborn, Dirk

Stahn, Astrid
Steinmetz, Gerald
Tolle, Christian
Wallau, Thomas
Widmaier, Sabine

Bindnis 90 / Die Griinen
CDhU

CDhU

SPD

Die Unabhangigen

Die Fraktion

SPD

SPD

CDhU

Bundnis 90 / Die Griinen

Von der Verwaltung waren anwesend:

Herr Barth

Herr Breuer
Frau Busche
Herr Dr. Erbe
Frau Eul

Frau Hamann
Herr Herkt

Herr Hohner
Frau Hoffmann
Frau Kirstges
Frau Kuhl

Frau Kuhn

Herr Muller-Grote
Frau Nikolaizik
Herr Oppermann
Frau Trockfeld
Herr von Berg
Herr Walter

Herr Wiegel

Frau Wittmer

Giste:

Herr Trinkaus

Stadtbetriebe Hennef

Amt far Ordnungsverwaltung, Blrgerzentrum, Zivil- und Bevélkerungsschutz
Stadtbetriebe Hennef

Stadtbetriebe Hennef

Stadtbetriebe Hennef

Amt fur Steuerungsunterstiitzung

Beigeordneter

Finanzmanagement

Stadtbetriebe Hennef

Stadtbetriebe Hennef

Stadtbetriebe Hennef

Gleichstellungsbeauftragte

Amt fur Kultur, Offentlichkeitsarbeit und Ehrenamt
Rechnungsprifungsamt

Umweltamt

Amt fur Steuerungsunterstitzung

Zentrale Steuerung und Service

Erster Beigeordneter

Stadtbetriebe Hennef

Amt fur Stadtplanung und -entwicklung

EMA-Institut
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: Beratungsgegenstand R U UR Beschivss

Nr.

Offentliche Sitzung

Geschiftsordnungsbeschluss 391

Herr Burgermeister Dahm begri3t die Mitglieder des Rates und stellt die form-
und fristgerechte Einladung fest.

Er weist auf die vorliegenden Tischvorlagen zu den Tagesordnungspunkten 2.2,
3.17, 3.16, 4.1 und 4.2 hin.

Herr Meinerzhagen (Fraktion ,Die Unabhangigen®) beantragt den TOP 3.12 von
der Tagesordnung abzusetzen. Er begriindete dies mit der Nicht Zustandigkeit
des Rates.

Herr Krey (Fraktion ,Die Fraktion®) pladiert dafur, diesen TOP auf der Tagesord-

nung bestehen zu lassen. Er erldutert, dass der Antrag als Resolution anzusehen
sei.

Herr Burgermeister Dahm schlagt vor, den TOP 3.12 zu belassen und Gber den
Tagesordnungspunkt zu beraten.
Er lasst Uber die Tagesordnung abstimmen.

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschlieft die vorliegende Tagesordnung ein-
stimmig.

1

| Fragestunde fiir Einwohner*innen |

Es wurden vorab 3 Fragen fir die Einwohnerfragestunde eingereicht. Bei einem
Fragesteller handelt es sich nicht um ein Hennefer Einwohner und seine Frage
wird nicht im Zuge der Einwohnerfragestunde beantwortet.

Die erste Frage lautet:

Gibt es eine Méglichkeit, das der Bioladen Denn's weiterhin in Hennef eine ortli-
che Alternative zu dem jetzigen Standort bekommt?

Ich selbst gehe da sehr gerne einkaufen und der Laden ist immer gut besucht.
Ich fande es schade, dass ein so gut gehendes Geschéft aus Hennef verschwin-
den wirde.

Oder gabe es dafir eine Méglichkeit, in Buisdorf Nettogelande?

Antwort der Verwaltung:

Das Bebauungsplanverfahren fir die KSK sieht zukinftig keine Flache fur einen
Lebensmittelhandler in der Grélze von Denn's auf der Flache des KSK-Projekts
vor. Jedoch haben sowohl die Stadt Hennef, als auch die KSK und Denn's selbst
ein Interesse daran, dass Denn’‘s in Hennef bleibt. Die KSK arbeitet daher zurzeit
an einer Lésung fur Denn's in der Nahe ihres Neubauprojektes.

Die zweite Frage lautet:

Seit 30 Jahren beschaftige ich mich mit Klima. Klimaveranderungen hat es immer
gegeben. Warmphasen waren fir die Menschheit immer Blutezeiten. Zurzeit bre-
chen wir weltweit einen Kalterekord nach dem anderen. Durren vor Eiszeiten
Uberschwemmungen wie im Ahrtal alle 100 Jahre. Meine Recherche bei den Par-
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teien in Hennef hat ergeben das es noch nicht einmal ein Grundwissen Uber Klima
gibt. Bis heute gibt es keinen wissenschaftlichen Beweis ob und wie hoch CO2
ursachlich ist. Das fuhrt zu Fehlentscheidungen und belastet die Birger monetar.
Zumal im Gesprach ist das im Bédinger Wald Windkraftanlagen gebaut werden
sollen. Durch den Bau sterben seitene Pflanzen Pilze Tiere im Wald.

Auf welcher Basis werden Entscheidungen getroffen:

Wirtschaftliche Interessen der Gemeinde, Investoren und Grundsttck-
seigentimer

Interessengesteuert

Ideologisch

Lobbygesteuert

Vorgegeben durch gesetzliche Vorgaben?

Antwort der Verwaltung:

Die Entscheidungen innerhalb der Stadtverwaltung werden nach aktuellem Stand
der wissenschaftlichen Erkenntnisse getroffen. Zur Entscheidungsfindung inner-
halb der Parteien wird an diese verwiesen.

| 2  [Ausschussumbesetzungen |
21 Ausschussumbesetzung: 392
] Antrag der Fraktion Biindnis / 90 Die Griinen vom 03.06.2025
Frau Sass (Fraktion ,Bundnis 90/Die Grinen*) beantragt zuséatzlich zum Antrag,
im Betriebsausschuss Frau Widmaier und Herr Ecke mit Frau Laier und Frau Sass
umzubesetzen
Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschlie}t einstimmig die Umbesetzung entspre-
chend des Antrages der Fraktion Biindnis 90 / Die Griinen vom 03.06.2025 mit der
beantragten Erganzung.
59 Ausschussumbesetzung; Antrag der SPD-Fraktion vom 393
' 16.06.2025
Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschliefl3t einstimmig die Umbesetzung entspre-
chend des Antrages der SPD-Fraktion vom 16.06.2025.
[ 3 [Beschlussvorlagen |
| 3.1 |Qualifizierter Mietspiegel | 394
Herr Trinkaus vom EMA-Institut stellte den Mietspiegel fuir Hennef vor. Die Pra-
sentation ist im Ratsinformationssystem hinterlegt und als Anlage 1 der Nieder-
schrift beigeflgt.
Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschlief3t einstimmig:
Der qualifizierte Mietspiegel wird zur Kenntnis genommen.
39 2. Anderung der Hauptsatzung der Stadt Hennef (Sieg) vom

05.12.2022 395

Herr Burgermeister Dahm weist darauf hin, dass es sich bei der Anderung im
Haupt-, Finanz- und Beschwerdeausschuss vom 02.06.2025 um Satz 6 handelt
und nicht wie im Auszug aus der Niederschrift um Satz 5.
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Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschlie3t einstimmig die 2. Ande__rungssatzung
zur Hauptsatzung der Stadt Hennef (Sieg) vom 05.12.2022 mit der Anderung des
Haupt-, Finanz- und Beschwerdeausschuss vom 02.06.2025.

2. Anderung der Geschiftsordnung fiir den Rat und die Aus-

33 schiisse der Stadt Hennef (Sieg) vom 05.12.2022 396
Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) mdge beschliefdt einstimmig:
Die Geschéftsordnung fur den Rat und die Ausschiisse der Stadt Hennef (Sieg)
wird in § 9 wie folgt ergénzt:
1a. Altersvorsitzende*r im Sinne der GO NRW ist das dienstilteste Mitglied,
also das Mitglied, das die ldngste ununterbrochene Mitgliedschaft im
Stadtrat aufweist. Bei gleicher Amtsdauer hat das an Lebensjahren altere
Mitglied Vorrang.
Satzung des Amtes fiir Kinder, Jugend und Familie der Stadt
3.4 - 397
Hennef (Sieg)
Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschliel3t einstimmig die Satzung fir das Amt fur
Kinder, Jugend und Familie der Stadt Hennef (Sieg).
Nachtrag Festsetzungen Wirtschaftsplan 2025 Stadtbetriebe
3.5 398
Hennef
Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschlief3t einstimmig, den Nachtrag der Festset-
zungen zum Wirtschaftsplan 2025 der eigenbetriebsahnlichen Einrichtung Stadt-
betriebe Hennef fur das Wirtschaftsjahr 2025: Satz 1 des § 4 der Festsetzungen
soll neu lauten ,Der Hochstbetrag der Kredite, die zur Liquiditdtssicherung im
Wirtschaftsjahr 2025 aufgenommen werden dirfen, wird auf 20.000.000 EUR
festgesetzt”.
Erlass einer ordnungsbehdrdlichen Verordnung iiber das Of-
3.6 fenhalten von Verkaufsstellen am 21.09.2025 anidsslich des 399
Hennefer Stadtfestes
Der Rat der Stadt Hennef Sieg beschliel’t einstimmig, die Ordnungsbehérdliche
Verordnung Uber das Offenhalten von Verkaufsstellen am Sonntag, den
21.09.2025 anlasslich des Hennefer Stadtfestes.
Bebauungsplan Nr. 01.39 Hennef (Sieg) - Umbau Kreuzung BAB
560 / B8/ L333 / Wingenshof
1. Beratung und Beschluss iiber die eingegangenen Stellung-
37 nahmen im Rahmen der frilhzeitigen Beteiligung gem. §§ 3 400

Abs. 1 und 4 Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB), der ersten 6ffent-
lichen Auslegung gem. §§ 3 Abs. 2 und 4 Abs. 2 BauGB und
der erneuten zweiten, 6ffentlichen Auslegung gem. §§ 3 Abs. 2
und 4 Abs. 2 BauGB

2. Satzungsbeschluss
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De

1.

1.1

r Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschlieB einstimmig:

Der Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der
friihzeitigen Beteiligung gem. §§ 3 Abs. 1 und 4 Abs. 1 BauGB, der 6f-
fentlichen Auslegung gem. §§ 3 Abs. 2 und 4 Abs. 2 BauGB und der
erneuten offentlichen Auslegung gem. §§ 3 Abs. 2 und 4 Abs. 2
BauGB wird wie folgt zugestimmt:

Abwdgung der eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der friih-
zeitigen Beteiligung gem. § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1 BauGB

Im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung gem. § 3 Abs. 1 Baugesetzbuch
(BauGB) wurden von Privatpersonen keine Anregungen vorgetragen.

Seitens der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange wurden im
Rahmen der Beteiligung nach § 4 Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB) folgende
Anregungen vorgetragen:

zu T1, Rhein-Sieg-Kreis

mit Schreiben vom 04.05.2017

Stellungnahme:

Die Umplanung und der zeitnahe Umbau der Kreuzung (Unfallhdufungsstelle)
werden begriift. Ausdricklich begraft wird auch die mit o.g. Planung ermég-
lichte Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 01.41 mit der Zielsetzung einer
Standortfindung fur die Feuer-und Rettungswache sowie fir regional bedeut-
same Unternehmen. Unbeschadet dessen werden zur Optimierung der Pla-
nung nachstehende Anregungen formuliert:

Natur- und Landschaftsschutz
Es wird empfohlen, im weiteren Verfahren einen Umweltbericht mit entspre-
chender Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung vorzulegen.

Bodenschutz

Im Rahmen der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung ist gem. § 1a Abs. 2
und 3 BauGB auch der Belang Boden in der planerischen Abwagung ange-
messen zu berlcksichtigen. Die Bodenschutzklausel nach § 1a Abs. 2 BauGB
ist zu beachten. Die Notwendigkeit der Umnutzung landwirtschaftlich genutzter
Flachen soll begriindet werden. Im Rahmen der planerischen Abwégung ist zu
prafen, ob vor Inanspruchnahme von nicht versiegelten, unbebauten Flachen
vorrangig eine Wiedernutzung von bereits versiegelten, sanierten, baulich ver-
anderten oder bebauten Flachen mdéglich ist. Die Beeintrachtigung der Boden-
funktionen ist unter Berlicksichtigung von Vermeidungs-, Minderungs- und Mi-
nimierungsmafinahmen quantitativ zu erfassen und mit den Ausgleichsmafl3-
nahmen zu bilanzieren. Fir den unvermeidbaren Wegfall von schutzwirdigen
Bodenfunktionen sind vorzugsweise bodenbezogene Kompensationsmaflinah-
men vorzusehen. Fir Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen sind fur die landwirt-
schaftliche Nutzung besonders geeignete Béden nur im notwendigen Umfang
in Anspruch zu nehmen (§ 1a Abs. 3 BauGB i. V. m. § 15 Abs. 3 BNatSchG).
Zur Eingriffs- / Ausgleichsbilanzierung bezlglich des Schutzgutes Boden emp-

10
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fiehlt der Rhein-Sieg-Kreis das ,Verfahren zur quantifizierenden Bewertung und
Bilanzierung von Eingriffen in Béden / Standorte" entworfen vom Planungsbro
Ginster und Steinheuer, fortentwickelt von Diplom-Geograph Hans-Gerd Stein-
heuer. Die zur Anwendung des Verfahrens notwendigen Unterlagen und wei-
tergehende Erlauterungen zur Berilicksichtigung des Bodenschutzes in der
Bauleitplanung kénnen von der Internetseite des Rhein-Sieg-Kreises herunter-
geladen werden. Das Amt fur Umwelt- und Naturschutz steht fur eine fachliche
Beratung gerne zur Verfligung.

Abfallwirtschaft

Der Einbau von Recyclingbaustoffen ist nur nach vorhergehender Wasserrecht-
licher Erlaubnis zuldssig. Im Rahmen der Baumallnahmen anfallendes bau-
schutthaltiges oder organoleptisch auffalliges Bodenmaterial (z. B. aus Boden-
auffllungen) ist ordnungsgeman zu entsorgen. Die Entsorgungswege des ab-
zufahrenden Bodenaushubs sind vor der Abfuhr dem Rhein-Sieg-Kreis, Amt fur
Umwelt- und Naturschutz, anzuzeigen. Dazu ist die Entsorgungsanlage anzu-

geben oder die Wasserrechtliche Erlaubnis (Anzeige) der Einbaustelle vorzule-
gen.

Schmutz-/Niederschlagswasserbeseitigung

Die Planaufstellung enthélt keine ndheren Angaben zu Art und Umfang der
Niederschlagsentwéasserung. Die ordnungsgemale Entwéasserung der Ver-
kehrsflachen gemaft RAS -EW ist im weiteren Verfahren darzustellen. Die Ent-
wasserung des als stark belastet einzustufenden Niederschlagswassers der
Verkehrsflachen bedarf der wasserrechtlichen Genehmigung und Erlaubnis.

Vorbeugender Brandschutz

Die Feuerwehr Hennef und die Leitstelle des Rhein-Sieg Kreises sind Uiber das
Bauvorhaben und seine Abschnitte sowie gednderter Verkehrsfuhrungen wah-
rend der Bauphase fortlaufend zu informieren.

Abwiédgung:
Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen.

zu Natur- und Landschaftsschutz
Der Umweltbericht mit entsprechender Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung
wurde zwischenzeitlich erstellt und Bestandteil der Unterlagen zur Offenlage.

zu Bodenschutz

Die Belange des Bodens und Bodenschutzes sind in der planerischen Abwéa-
gung bericksichtigen. Die Bodenschutzklausel nach § 1a Abs. 2 BauGB ist be-
achtet. Landwirtschaftlich genutzte Flachen sind von der vorliegenden Ausbau-
planung vorhandener Stra’en nicht betroffen. Es werden nur in dem Umfang
nicht versiegelte, unbebaute Flachen in Anspruch genommen, wie dies fur die
Ausbaumafinahmen erforderlich ist. Dies ist jedoch gemafl der vorliegenden
Fachplanung nur an den vorgesehenen Stellen méglich. Die Beeintrachtigung
der Bodenfunktionen wird im Umweltbericht quantitativ erfasst und dargestelit.
Fiar den unvermeidbaren Wegfall von Bodenfunktionen sind bodenbezogene
KompensationsmalRnahmen vorgesehen. Fur Ausgleichs- und Ersatzmafinah-

11
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men werden fur die landwirtschaftliche Nutzung besonders geeignete Bdden
nur im notwendigen Umfang in Anspruch genommen. Es handelt sich dabei um
Bluhflachen auf einem Grundstick der Stadt Hennef, die in Abstimmung mit
dem die Flachen bewirtschaftenden Landwirt umgesetzt werden. Die Bewer-
tung des Eingriffs- / Ausgleichs bezluglich des Schutzgutes Boden erfolgt in An-
lehnung an das vom Rhein-Sieg-Kreis empfohlene ,Verfahren zur quantifizie-
renden Bewertung und Bilanzierung von Eingriffen in Béden / Standorte” vom
Planungsbiuro Ginster und Steinheuer. Da es sich bei der vorliegenden Pla-
nung um den Ausbau vorhandener Straflen handelt, die Uberwiegend in Ge-
l&ndeeischnitten liegen, in denen keine natirlichen Béden mehr bestehen, er-
geben sich aus Tabelle 3.1 des Verfahrens nach Ginster und Steinheuer in den
bestehenden Einschnitten nur dort neue Eingriffe in den Boden, wo die Fahr-
bahnen verbreitert und zuséatzlich versiegelt werden. Davon ist eine Flache von
1.740 gm (x Eingriffsfaktor -0,2 = -348 Punkte) betroffen. Die erdbaulichen
Mafnahmen auf im Geldndeeinschnitt gelegenen verdnderten Bodenflachen
werden nach der Tabelle 3.1 nicht als (neuer) Eingriff gewertet. Stdlich der
Stralle Wingenshof im Bereich der vorhandenen Geholze ist der Boden nur
mafig Uberpragt und nicht vollstdndig verandert. Dort stellt nicht nur die Ver-
sieglung durch die verbreiterte Fahrbahn (750 gm x Eingriffsfaktor -0,85 = -
637,5 Punkte) einen Eingriff in den Boden dar, sondern auch die Gelédndever-
anderungen fur Bankette, Entwasserungsmulden und Angleichungen (220 gm
x Eingriffsfaktor -0,6 = -132 Punkte). Somit ergibt sich durch den Stralenaus-
bau ein Eingriffswert von -1.117,5 Punkten geméaf dem Verfahren nach Ginster
und Steinheuer. Diese fur Bankette, Entwasserungsmulden und Angleichungen
benétigten Flachen werden nach Abschluss der Erdarbeiten wieder standortge-
recht extensiv begriint. Daraus ergibt sich ein Ausgleichswert von 88,0 Punkten
(220 gm x Ausgleichsfaktor +0,4). In der Summe bleibt im Plangebiet ein Defizit
von 1.029,5 Punkten. Die verfigbaren Kompensationsmafinahmen in Form von
Blahflachen besitzen nach der Tabelle 3.2 des Verfahrens nach Ginster und
Steinheuer einen Aufwertungsfaktor von 0,25 Punkten / gm (Mitteiwert bei Bio-
topentwicklung auf maRig Uberpragten Béden). Als Kompensation fur die Ver-
luste von Biotopfunktionen nach der Methode LUDWIG ist eine Kompensati-
onsmafnahmenflache in Form von Bluhflachen (Aufwertungsfaktor 9 LUDWIG-
Punkte / gm) in einer Grofde von 5.205 gm erforderlich. Umgerechnet mit dem
Faktor 0,25 aus dem Verfahren nach Ginster und Steinheuer ergibt sich fir den
Boden ein Kompensationswert von 1.301,25 Ginster / Steinheuer -Punkten.
Der Eingriff von 1.029,5 Punkten ist damit angemessen kompensiert.

zu Abfallwirtschaft

Folgende Hinweise werden in die Planurkunde aufgenommen:

,Der Einbau von Recyclingbaustoffen ist nur nach vorhergehender Wasser-
rechtlicher Erlaubnis zul&ssig.”

,im Rahmen der Baumalnahmen anfallendes bauschutthaltiges oder orga-
noleptisch auffalliges Bodenmaterial (z. B. aus Bodenauffullungen) ist ord-
nungsgemal zu entsorgen. Die Entsorgungswege des abzufahrenden Bo-
denaushubs sind vor der Abfuhr dem Rhein-Sieg-Kreis, Amt fur Umwelt- und
Naturschutz, anzuzeigen. Dazu ist die Entsorgungsanlage anzugeben oder die
Wasserrechtliche Erlaubnis (Anzeige) der Einbaustelle vorzulegen.*

zu Schmutz-/Niederschlagswasserbeseitigung
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Die ordnungsgemale Entwéasserung der Verkehrsflachen gemall RAS -EW ist
Gegenstand der vorliegenden und mit dem Landesbetrieb Stralen NRW abge-
stimmten Fachplanung. Darin ist vorgesehen:

Das anfallende Oberflichenwasser soll wie bisher in Rasenmulden an den
Straf’enrdandern gesammelt werden und Uber Muldenabldufe dem Regenwas-
serkanal zugefuhrt werden. Bedingt durch die Verbreiterungen der Stralen und
die gednderte Lage der Mulden mussen die Rohrleitungen teilweise neu verlegt
werden. Dort wo das Oberflaichenwasser in Richtung des Mittelstreifens ab-

lauft, sind Stralenablaufe geplant, die ebenfalls an den Regenwasserkanal an-
schlief3en.

Die Entwasserung der neuen Strallenflachen soll Uberwiegend an einen neu zu
verlegenden Regenwasserkanal erfolgen. Dieser schlief3t an den vorhandenen
Kanal in der Kapellenstralle an. Dieser Kanal muss als Stauraumkanal ausge-
fuhrt werden, da nur eine gedrosselte Ableitung in das weiterfiihrende Kanal-
netz moglich ist. An diesen Kanal schlieBen auch Entwéasserungsflachen aus
dem neuen Baugebiet ,Kleinfeldchen* an. Die Ableitung zum Regenwasserka-
nal erfolgt Utber neue Strallen- bzw. Muldenablaufe in den Fahrbahnfidchen
und Wegeseitengrdaben. Der unmittelbare Bereich vor dem Knotenpunt A 560/
B8 schlief’t, wie im Bestand, an das vorhandene Entwasserungssystem der A
560 / B 8 an. Durch die Aufweitung im Bereich der Einmindung muss der vor-
handene Kana! im sudlichen Wegeseitengraben der Stralle Wingenshof durch
eine neue Leitung ersetzt werden.

zu Vorbeugender Brandschutz

Folgender Hinweis wird in die Planurkunde aufgenommen:

,Die Feuerwehr Hennef und die Leitstelle des Rhein-Sieg Kreises sind Uber das
Bauvorhaben und seine Abschnitte sowie gednderte Verkehrsfiihrungen wah-
rend der Bauphase fortlaufend zu informieren.”

zu T2, Nahverkehr Rheinland GmbH
mit Schreiben vom 12.04.2017

Stellungnahme:

Wir beziehen uns auf 0.g. Bebauungsplan und nehmen wie folgt Stellung:

Die Belange des FuRganger- und Fahrradverkehrs zwischen der Ortslage
Geisbach und dem Bereich Europaallee sind in der Planung nicht beriicksich-
tigt. Somit kann auch der HP Hennef Im Siegbogen nicht auf direktem Weg mit
dem Fahrrad oder zu Fufd erreicht werden. Es sind daher Radverkehrsanlan-
gen und Gehwege zu erganzen.

Abwiqung:

Die inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen.

Zu dem Thema Fulganger- und Fahrradverkehr ist in der Erlauterung zur
Fachplanung folgendes ausgefiihrt:

.Neben der Nutzung durch den motorisierten Verkehr wird die neue Stralle
auch von Fufgangern in Richtung des geplanten Gewerbegebietes genutzt,
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was bei den Planungen Berlcksichtigung findet. Der Radverkehr spielt keine
wesentliche Rolle, da der Uberortiiche Radverkehr andere Routen benutzen
kann. In dstliche Richtung kann der Radfahrer tber die Strale Meiersheide die
Autobahn A 560 Uber ein Brickenbauwerk queren. Der Radverkehr wird sich
somit auf den Ziel- und Quellverkehr des neuen Gewerbegebietes beschran-
ken.“

Aus Sicht der Stadt Hennef wird die Bricke der Strale Meiersheide Uber die
Autobahn A 560 hinweg als hinreichende und zweckmafige Verbindung fur
FulRganger und Radfahrer Gber die Uberregionale Verkehrsachse A 560 / B 8
bewertet. Den signalisierten Knotenpunkt A 560 / B 8 / L 333 / Wingenshof mit
gof. zusatzlichen Schaltzeiten fur FulRganger und Radfahrer auszustatten, wir-
de dazu fuhren, dessen Leistungsfahigkeit fur den Kfz-Verkehr zu mindern und
damit die Effektivitat der Ausbaumallnahmen zu verringern. Dies ist keinesfalls
beabsichtigt.

zu T3, LVR-Amt fiir Bodendenkmalpflege im Rheinland
mit Schreiben vom 25.04.2017

Stellungnahme:

Auf Basis der derzeit fir das Plangebiet verfiigbaren Unterlagen sind keine
Konflikte zwischen der Planung und den éffentlichen Interessen des Boden-
denkmalschutzes zu erkennen. Zu beachten ist dabei jedoch, dass Untersu-
chungen zum Ist-Bestand an Bodendenkmalern in dieser Flache nicht durchge-
fahrt wurden. Von daher ist diesbeziglich nur eine Prognose méglich. Ich ver-
weise daher auf die Bestimmungen der §§ 15, 16 DSCG NRW (Meldepflicht-
und Veranderungsverbot bei der Entdeckung von Bodendenkmalern) und bitte
Sie, folgenden Hinweis in die Planungsunterlagen aufzunehmen:

Bei Bodenbewegungen auftretende archaologische Funde und Befunde sind
der Gemeinde als Untere Denkmalbehérde oder dem LVR-Amt fur Boden-
denkmalpflege im Rheinland, AuRlenstelle Overath, Gut Eichthal 51491
Overath, Tel.: 02206/9030-0, Fax: 02206/9030-22, unverziglich zu melden.
Bodendenkmal und Fundstelle sind zunachst unverédndert zu erhaiten. Die

Weisung des LVR-Amtes fir Bodendenkmalpflege fir den Fortgang der Arbei-
ten ist abzuwarten.

Abwigung:

Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen.

Folgender Hinweis wird in die Planurkunde aufgenommen:

,Bei Bodenbewegungen auftretende archdologische Funde und Befunde sind
der Gemeinde als Untere Denkmalbehérde oder dem LVR-Amt fir Boden-
denkmalpflege im Rheinland, AuRenstelle Overath, Gut Eichthal, 51491
Overath, Tel.: 02206/9030-0, Fax: 02206/9030-22, unverziglich zu meiden.
Bodendenkmal und Fundstelle sind zunéchst unverandert zu erhalten. Die
Weisung des LVR-Amtes fur Bodendenkmalpflege fir den Fortgang der Arbei-
ten ist abzuwarten.”

zu T4, Rhein-Sieg Netz GmbH
mit Schreiben vom 21.04.2017

Stellungnahme:
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Gegen den von lhnen vorgesteliten Bebauungsplan Nr. 01.39 Hennef (Sieg) —

Umbau Kreuzung BAB 560 / B 8 / L 333 / Wingenshof bestehen von unserer

Seite keine Bedenken.

Folgende Versorgungsleitungen unserer Gesellschaft verlaufen in dem Bau-

feld:

e Eine Gashochdruckleitung HGD 200 St (PN 16) mit roter Strichpunktdarstel-
lung in dem beigefligten Gasbestandsplanim M 1 : 1000

e Eine Gasmitteldruckleitung VGM 200 St Ka Sw mit griiner Liniendarstellung
in dem beigefugten Gasbestandsplan im M 1 : 1000

e Eine Wasserhauptrohrleitung VW 200 PVC mit blauer Liniendarstellung in
dem beigefugten Wasserbestandsplan im M 1 : 1000

(siehe Anlage)

Diese vorhandenen Versorgungsleitungen sind in ihrem Bestand zu sichern

und darfen nicht Uberbaut oder Uberpflanzt werden. Die Lage und die Gelande-

Uberdeckung der Leitungen darf ebenso nicht verandert werden. Fur weitere

Abstimmungen méchten wir Sie um einen Gesprachstermin bitten.

Abwigung:

Die inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen.

Die in den Anlagen dargestellten Leitungen werden nachrichtlich in die Plan-
zeichnung GUbernommen. Zusatzlich wird als Hinweis in die Planurkunde aufge-
nommen:

,Die vorhandenen Versorgungsleitungen der Rhein-Sieg Netz GmbH
(Gashochdruckleitung HGD 200 St (PN 16), Gasmitteldruckleitung VGM 200 St
Ka Sw und Wasserhauptrohrleitung VW 200 PVC) sind in ihrem Bestand zu si-
chern und durfen nicht Uberbaut oder Uberpflanzt werden. Die Lage und die
Gelandelberdeckung der Leitungen darf ebenso nicht verandert werden. Fir
weitere Abstimmungen bittet die Rhein-Sieg Netz GmbH um einen Gesprachs-
termin.”

zu T5, Westnetz GmbH, Regionalzentrum Sieg
mit Schreiben vom 04.04.2017

Stellungnahme:

Wir danken fur die Benachrichtigung und teilen lhnen mit, dass wir im Plange-
biet Versorgungsanlagen betreiben. Die Lage entnehmen Sie bitte der beige-
fugten Bestandsplankopie. Wir bitten Sie, diese Leitungen nachrichtlich in den
Bebauungsplan zu ubernehmen. Im Zuge der Bauausfihrung werden wir diese
Leitungen bei Bedarf dem Bauvorhaben anpassen. Sollten sich noch Fragen
ergeben, stehen wir lhnen gerne zu deren Klarung zur Verfigung.

Abwagung:

Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen. ...

Die in der Anlage dargestelite Leitung wird nachrichtlich in die Planzeichnung
Ubernommen. Zusétzlich wird als Hinweis in die Planurkunde aufgenommen:
,Die vorhandene Versorgungsleitung der Westnetz GmbH soll im Zuge der
Bauausfiihrung bei Bedarf dem Bauvorhaben angepasst werden. Sollten sich
Fragen ergeben, steht die Westnetz GmbH zu deren Klarung zur Verfigung.”
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1.2  Abwigung_der_eingeqangenen Stellungnahmen im Rahmen der 6f-
fentlichen Auslegung gem. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB

Zu B1
Mit Schreiben vom 14.01.2019

Stellungnahme

zu der in der Offentlichen Auslegung des Bebauungsplans 01.39 Hennef (Sieg) -
,Umbau Kreuzung BAB 560 / B8 / L 333/ Wingenshof “ dargestellien Planung,
haben wir folgende Einwendungen:

1. In diesem Bebauungsplan wird die Anbindung des ,Gewerbegebietes Kleinfeld-
chen® als gesetzt angenommen. Bezug: Zitat aus der ausgelegten Begrindung -
Entwurf gern. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB), vom
15.11.2018:

L,Ergédnzend dazu plant die Stadt Hennef im Rahmen des Bebauungsplans Nr.
01.41 Hennef (Sieg) - Kleinfeldchen die Entwicklung eines Gewerbegebietes. Die-
se Flache grenzt an die B 8 im Norden und an die Stral3e Wingenshof im Westen.
Die Anbindung des Gewerbegebietes ist an die Strale Wingenshof etwa 60 m
westlich des signalisierten Knotenpunktes A 560/B 8/L 333/Wingenshof geplant. *
Dazu steht aber noch der Beschluss des Bebauungsplans Nr. 01.41 Hennef
(Sieg) - Kleinfeldchen“ aus, das eigenstdndige Anhérungsverfahren wurde bis
heute nicht abgeschlossen. Die Beantwortung der Einwendungen der Blurger zu
dem im Friahjahr 2016 ausgelegten Bebauungsplan ,Hennef (Sieg) - Kleinfeld-
chen* steht nach wie vor aus. Auch auf unsere Einwendungen vom 25.04.2016
haben wir bisher keinerlei Reaktionen von der Stadt Hennef erhalten.

Das fUr die Anbindung der Rettungswache derzeit geschaffene Provisorium im
Kleinfeldchen kann keinesfalls daftr herhalten, die verkehrstechnische Erschlie-
fung eines kompletten Gewerbegebietes als in der Folge bereits festgelegt zu
betrachten. Insofern halten wir die RechtmaRigkeit dieses Vorgehens fir zumin-
dest zweifelhaft, insbesondere dann, wenn die bisher zum Bebauungsplan 01.41
Hennef (Sieg) - Kleinfeldchen in Bezug auf die verkehrstechnische Anbindung des
Gewerbegebietes gemachten Einwendungen infolge der Neuregelung ohne eine
entsprechende Unterrichtung der Einwendenden untergehen bzw. ohne Berlick-
sichtigung bzw. Erwiderungen der Stadt Hennef bleiben sollten. Bezug: Zitat aus
der ausgelegten Begriindung - Entwurf gern. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 Bauge-
setzbuch (BauGB), vom 15.11.2018:

L,Entgegen der bisherigen Planungen zum Bebauungsplan Kleinfeldchen ist in der
Planung nunmehr vorgesehen, den Teilbereich des Ausbaus der Stralle Win-
genshof nicht im Bebauungsplan 01.41 zu regeln, sondern den gesamten Ausbau
des Knotenpunktes in dem vorliegenden Bebauungsplan Nr. 01.39 zusammenzu-
fassen. “

Vor diesem Hintergrund behalten wir uns vor, den Bebauungsplan 01.39 in der
jetzigen Form zu gegebener Zeit, insbesondere mit Blick auf mdgliche Verfahrens-
fehler, juristisch Gberpriifen zu lassen.

2. Die Moglichkeit der Anbindung des Gewerbegebietes an die Bundesstralle B8
wird als vom Ubergeordneten Strallenbaulasttrager (LBS) abgelehnt beschrieben,
sie sei daher nicht realisierbar. Bezug: Zitat aus der ausgelegten Begrindung -
Entwurf gern. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB), vom
15.11.2018:

,Einer direkten Anbindung des Gewerbegebietes ,Kleinfeldchen* an die Bundes-
stralle B8 ist seitens des Strallenbaulasttrdgers nicht zugestimmt worden, so dass
die Anbindung dber die Stral3e Wingenshof erfolgen soll.“

Dies widerspricht jedoch der Darstellung von StraenNRW im Zusammenhang mit
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deren abgegebenen Stellungnahme im TOB (,Trager Offentlicher Belange") -
Verfahren zum Bebauungsplan 01.41 Hennef (Sieg) - Kleinfeldchen. Demnach hat
die Stadt Hennef dort keine andere Variante zur Prifung als die von lhnen favori-
sierte vorgelegt (Alternative ware z.B. die Anbindung an B8 Uber die Kreuzung im
Bereich Petershohn/Hossenberg). Auch die Beauftragung einer erneuten Ver-
kehrsuntersuchung durch Brilon, Bondzio und Weiser (Verkehrsgutachten BBW
2016) beschrankte deren Blick ganz offensichtlich nach wie vor nur auf die bevor-
zugte Variante der Stadt Hennef. Wir bitten in diesem Kontext daher ein weiteres
Mal um belastbare Prifungen von Alternatividsungen durch unabhéngige Sach-
verstandige.

3. Die im aktuellen Verkehrsgutachten fir den Ausbau des Autobahnendes zu-
grunde gelegten ,mafllgebenden Verkehrsbelastungen* fur den ,Prognose-Nullfall
2030“, prognostizieren einen Anstieg auf insgesamt 45.000 Kfz / 24 h bis zum
Jahr 2030. Diese Prognose halten wir fur nicht belastbar.

Wie aus den Daten der Bundesanstalt fur Straenwesen hervorgeht, wurden Gber
die automatische Zahlung des Verkehrsstromes an der Autobahn A 560 (,Dauer-
zahlstelle Hennef) 44.449 Kfz / 24 h fur das Jahr 2017 erfasst (4,5 % davon
Schwerverkehr, siehe Anlage). Nach dem Verkehrsgutachten bliebe somit bis zum
Jahr 2030 eine Steigerung vom 1,2 % - verteilt auf 13 Jahre! Das aktuelle Ver-
kehrsgutachten selbst geht von einer Steigerung von 10 % bis 2030 aus. Das wa-
ren bereits ohne Berlcksichtigung der von der Stadt zusatzlich geplanten Bebau-
ung ca. 49.000 Kfz / 24 h. Die It. Verkehrsgutachten durch den Ausbau des Kno-
tenpunktes von ,mangelhaft* auf ,ausreichend“ verbesserte Verkehrsqualitdt am
Autobahnende wird also ohnehin bis zum Jahre 2030 kaum zu halten sein. Rech-
net man den durch den vorgesehenen Bau neuer Wohneinheiten sowie das Fit-
ness-Studio, den Ausbau des Gewerbegebietes Europaallee und das ,Gewerbe-
gebiet Kleinfeldchen* (gemafR Verkehrsgutachten BBW 2016) zuséatzlichen ge-
schaffenen Verkehr hinzu, so falien rd. 3.700 Kfz / 24 h weitere Verkehrsbewe-
gungen an. Die Verkehrsqualitdt am Ausbauende der Autobahn A 560 muss bei
einer zu erwartenden Belastung von ca. 52.700 Kfz / 24 zwangslaufig zu diesem
Zeitpunkt schon wieder ,mangelhaft* oder sogar schlechter sein. Aus diesem
Grunde bedarf es dringend der bereits mehrfach geforderten Suche nach einer
alternativen Anbindung des ,Gewerbegebietes Kleinfeldchen®, abseits des Auto-
bahnendes an der Bundesstralle 8, z.B. in Hohe des Bereiches Peters-
hohn/Hossenberg.

4. Der Bundesverkehrswegeplan 2030 stuft die Ortsumgehung Hennef/Uckerath
an der Bundestrale 8 unter der Projektnummer B8-G20-NW als ,Vordringlichen
Bedarf (VB)“ ein. Vorgesehen ist dort ein dreispuriger Neubau &stlich von
Uckerath. Aus Richtung Kircheib kommend wird die Ortsumgehung in Héhe Ad-
scheid/Striefen wieder auf die Bundesstrale 8 gefuhrt (sieche Abb.1). Zwischen
dem dreispurigen Ausbau der Ortsumgehung Uckerath und dem Beginn der vier-
spurigen Autobahn A 560 verbleibt somit als Nadeléhr ein 2,5 km langes, zweispu-
riges Verbindungsstiick, das zwangslaufig im Anschluss ebenfalls ausgebaut wer-
den muss - entweder als Verldngerung des dreispurigen Ausbaus der Ortsumge-
hung Uckerath (B 8) oder als Verlangerung der A 560 in sudéstlicher Richtung.
Die unter 3. beschriebene Situation (Verkehrsqualitdt am Ausbauende der A 560
in Kirze wieder ,mangelhaft‘) kann somit vorausschauend schon Uber die Anbin-
dung des ,Gewerbegebietes Kleinfeldchen® in Héhe der Unterfilhrung im Bereich
Petershohn/Hossenberg an die Bundesstralle 8, deutlich und dauerhaft entscharft
werden. Wir bitten um Abstimmung dieses Vorschlages mit StraBenNRW und um
Mitteilung des Prufungsergebnisses.
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Zu B2
Mit Schreiben vom 17.01.2019

Stellungnahme

1. Im vorliegenden und im Internet verdéffentlichen Bebauungsplan wird die
Anbindung des Gewerbegebiets Kleinfeldchen als gesetzt angenommen. ,Ergéan-
zend dazu plant die Stadt Hennef im Rahmen des Bebauungsplans Nr. 01.41
Hennef (Sieq) - Kleinfeldchen die Entwicklung eines Gewerbegebietes. Diese Fla-
che grenzt an die B 8 im Norden und an die Strale Wingenshof im Westen. Die
Anbindung des Gewerbegebietes ist an die Stralle Wingenshof etwa 60 m west-
lich des signalisierten Knotenpunktes A 560 / B 8 / L 333 / Wingenshof geplant.
Das zukulnftig durch das Gewerbegebiet zu erwartende Verkehrsaufkommen so-
wie die verkehrlichen Auswirkungen im angrenzenden Stral’ennetz wurden im
Rahmen einer umfangreichen verkehrstechnischen Untersuchung zum o.a. Be-
bauungsplan detailliert berechnet und gepruft (vgl. BBW 2016)." (Zitat aus: Be-
bauungsplanes Nr. 01.39 - Hennef (Sieg) - Umbau Kreuzung BAB 560/ B8/ L333/
Wingenshof - Begrindung - Entwurf gern. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 Baugesetz-
buch (BauGB), Stand: 15.11.2018)

Dieser Beschluss steht aber noch aus, da dieses Verfahren bis heute nicht abge-
schlossen ist. Zudem stehen hier auch noch Beantwortungen von Einwendungen
aus. Auch die bereits errichtete provisorische Rettungswache, kann nicht als ver-
kehrstechnische ErschlieBung des Gewerbegebiets als gesetzt darstellen. Inso-
fern halten wir die RechtmaBigkeit dieses Vorgehens fir zumindest zweifelhaft,
insbesondere dann, wenn die bisher im Bebaungsplan 01.41 in Bezug auf die ver-
kehrstechnische Anbindung des Gewerbegebiets gemachten Einwendungen infol-
ge der Neuregelung ohne eine entsprechende Unterrichtung der Einwendenden
untergehen bzw. ohne Erwiderungen der Stadt bleiben sollten. Zitat aus der aus-
gelegten Begrinung (Bebauungsplanes Nr. 01.39 - Hennef (Sieg) - Umbau Kreu-
zung BAB 560/ B8/ L333/ Wingenshof - Begrindung - Entwurf gern. § 3 Abs. 2
und § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB), Stand: 15.11.2018): ,Entgegen der bis-
herigen Planungen zum Bebauungsplan Kleinfeldchen ist in der Planung nunmehr
vorgesehen, den Teilbereich des Ausbaus der Stralle Wingenshof nicht im Be-
bauungsplan 01.41 zu regeln, sondern den gesamten Ausbau des Knotenpunktes
in dem vorliegenden Bebauungsplan Nr. 01.39 zusammen zu fassen.”

Daher behalten wir uns vor, den Bebauungsplan 01.39 in der jetzigen Form zu

gegebener Zeit, insbesondere mit Blick auf mégliche Verfahrensfehler, juristisch
Uberprifen zu lassen.

2. Die Moglichkeit der direkten Anbindung des Gewerbegebiets an die B8 wird als
vom Ubergeordneten Straflenbaulasttrager (LBS) abgelehnt beschrieben, sie sei
nicht realisierbar. ,Einer direkten Anbindung des Gewerbegebietes ,Kleinfeldchen"
an die Bundesstralle B8 ist seitens des Strallenbaulasttragers nicht zugestimmt
worden, so dass die Anbindung Uber die Stralle Wingenshof erfolgen soll." (Zitat
aus: Bebauungsplanes Nr. 01.39 - Hennef (Sieg) - Umbau Kreuzung BAB 560/
B8/ L333/ Wingenshof - Begriindung - Entwurf gern. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2
Baugesetzbuch (BauGB), Stand: 15.11.2018) Dies widerspricht der Darstellung
von StralenNRW im Zusammenhang mit deren abgegebenen Stellungnahme im
TOB ,Verfahren zum Bebauungsplan 01.41 Hennef (Sieg) - Kleinfeldchen". Dem-
nach hat die Stadt Hennef dort keine andere Variante zur Prifung vorgelegt, als
die von thnen favorisierte. Eine aus unserer Sicht alternative Anbindung wére di-
rekt von der B8 z.B. Uiber die Kreuzung im Bereich Petershohn/Hossenberg. Auch
die Beauftragung einer erneuten Verkehrsuntersuchung durch Brilon, Bondzio und
Weiser (Verkehrsgutachten BBW 2016) beschrankte deren Blick ganz offensicht-
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lich nach wie vor nur auf die bevorzugte Variante der Stadt Hennef. Wir bitten da-
her ein weiteres Mal um belastbare Prifungen von unabhangigen Sachverstandi-
gen zu Alternativen.

3. Die im aktuellen Verkehrsgutachten fir den Ausbau des Autobahnendes zu-
grunde gelegten mafRgebenden Verkehrsbelastungen fir den ,Prognose-Nullfall
2030", prognostizieren einen Anstieg auf insgesamt 45.000 Kfz pro 24h. Dies
Prognose ist nicht belastbar. Die Dauerzahistelle Hennef zeigt fur das Jahr 2017
bereits 44.449 Kfz pro 24h. bei einer vom Verkehrsgutachten angefiihrten Steige-
rung von 10% bis 2030 waren das dann bereits 49.000 Kfz/24h, da das Verkehrs-
gutachten den Ausbau des Knotenpunkts Autobahnende fir jetzt schon mit man-
gelhaft bzw. ausreichend kennzeichnet und durch den Ausbau des Gewerbege-
biets noch weitere Kfz hinzukommen werden. Somit ist die Verkehrsqualitat mit
dann Uber 50.000 Kfz/24h zwangslaufig wieder mangelhaft oder schlechter. Somit
bedarf es dringend einer bereits mehrfach geforderten Suche nach einer alternati-
ven Anbindung des neue Gewerbegebiets Kleinfeldchen abseits des Autobahnen-
des an der Bundesstralte B8.

Zu B3
Mit Schreiben vom 16.01.2024

Stellungnahme

der Bebauungsplan betrachtet trotz unserer friher eingebrachten Einwande zu
dem Bebauungsplan Kleinfeldchen Nr. 01.41 vom 06 Januar 2015 immer noch die
Anbindung des Gewebegebietes ,Hossenberg* vom Wingenshof her. Es wurde
die Betrachtung von der B8 aus gefordert. Sie gehen hierauf nicht ein. Diese For-
derung hat auch fir den Bebauungsplan 01.39 weiterhin Bestand.

Zu B4
Mit Schreiben vom 08.01.2019

Stellungnahme

wir begrien als Anwohner und unmittelbar Betroffene ausdricklich den dringend
notwendigen Ausbau des Knotenpunktes am Autobahnende der BAB 560. Der
vorgesehene Ausbau bzw. Umbau der Kreuzung BAB 560 / B 8 / L 333
/Wingenshof bestatigt im Wesentlichen, unsere bereits seit Anfang 2014 zu zahl-
reichen Gegebenheiten und Anlassen (u.a. im Rahmen der beabsichtigten Reali-
sierung und ErschlieBung des Gewerbegebietes Kleinfeldchen) vorgebrachten
Forderungen nach Behebung der gegebenen Stausituation und Anderung der
katastrophalen Verkehrsbedingungen. Die, auch auf Grund unserer Forderungen,
eingeflossenen Erkenntnisse und positiven Entwicklungen begriflen wir mit
Nachdruck. Dieser Umbau der Kreuzung BAB 560 / B 8 / L 333 / Wingenshof hat
aber unabhangig von der Realisierung und ErschlieBung des Gewerbegebietes
Kleinfeldchen (Nr. 01.41) zu erfolgen. Mit den nachfolgenden Einwendungen im
Rahmen dieser Stellungnahme wenden wir uns gegen den Teil des ausgelegten
Bebauungsplan Nr. 01.39 Hennef (Sieg) — Umbau Kreuzung BAB 560 /B 8/ L
333 / Wingenshof, Begrindung - Entwurf gern. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 Bauge-
setzbuch (BauGB), Stand 15.11.2018, der sich mit dem beabsichtigtem, integrier-
ten Ausbau der Zufahrt zum geplanten Gewerbegebiet Kleinfeldchen befasst.

Wir sind entschieden gegen u.a. die nachfolgenden Feststellungen im Bebau-

ungsplan Nr. 01.39 Hennef (Sieg) - Umbau Kreuzung BAB 560 / B 8 / L 333 /
Wingenshof:

19



Sitzung des Rates am 16.06.2025

auf Seite 8 ,Wingenshof1: ...Mit ausgebaut wird die im A :baubereich geplante
Zufahrt zum Gewerbegebiet Kleinfeldchen... und auf Seite 9 (vor 2. Rahmenbe-
dingungen):

...Entgegen der bisherigen Planungen zum Bebauungsplan Kleinfeldchen ist in der
Planung nunmehr vorgesehen, den Teilbereich des Ausbaus der StralRe Win-
genshof nicht im Bebauungsplan Nr. 01.41 zu regeln, sondern den gesamten
Ausbau des Knotenpunktes in dem vorliegenden Bebauungsplan Nr. 01.39 zu-
sammen zu fassen...

Hiermit wird ein Teilbereich aus dem Bebauungsplan Nr. 01.41 herausgenommen
und vorab entschieden, ohne dass u.a. eine Untersuchung/Entscheidung oder
abschlieBende Stellungnahme zu den im April 2016 gemachten Einwendungen
der Burger zum Entwurf des ausgelegten Bebauungsplan Nr. 01.41 Hennef (Sieg)
- Kleinfeldchen stattgefunden hat. Die Begriindungen zu unseren Einwendungen
gegen eine geplante Anbindung Uber den Wingenshof sind Ihnen hinlanglich be-
kannt, méchten wir lhnen aber gerne noch einmal in Erinnerung rufen (Auszug
aus unseren Einwendungen vom 25. April 2016):

 Die Aussage: ,Das Plangebiet oder die Feuerwehr und Rettungswache direkt an
die B8 anzuschlie3en, ist nicht méglich, da der Landesbetrieb Strallen NRW als
Baulasttrdger der tibergeordneten ErschlieBung aus Griinden der Verkehrssicher-
heit auf der freien Strecke dies nicht zuldsst, zumal es - wie im Verkehrsgutachten
nachgewiesen — eine funktionsfdhige Alternative gibt.” ist weiterhin nicht nachvoll-
ziehbar und belegt.

* Welche Anbindung an die B 8 und an welcher Stelle der B 8 ist denn hier konkret
gemeint, eine echte Grundlage fir diese Aussage ist nicht erkennbar und bekannt.
* Im Februar 2016 wurde vom Landesbetrieb Stralen NRW an die Stadt Hennef
schriftich kommuniziert: ,Wenn seitens der Stadt Hennef eine ErschlieBung an
dieser Stelle der B8 (pers. Anmerkung: hier konkret die bestehende Einmindung
Weiler Hossenberg") gewiinscht wiirde, miisste die Stadt Hennef untersuchen/
nachweisen, wie der Bestand ertlichtigt werden miusste, um die Grundlage fiir die
Erschlielung zu schaffen. Diese Frage wurde aber bisher so noch nicht an die
Strallenbauverwaltung herangetragen. “

» Auch weitergehende Alternativen, wie der Vorschlag einer Regelung des zu- und
abflieRenden Verkehres in jeweils nur eine Richtung (analog einer Einbahnstra-
Renregelung, wenigstens fur die Zu- und Abfahrt) wurden nicht ernsthaft unter-
sucht.

» Dazu passt auch die Aussage aus der Sitzung des Ausschusses fir Stadtgestal-
tung und Planung am 2. Méarz 2016: ,...eine Anbindung an die B 8 wurde nicht
untersucht...“\

- Stellt sich also die berechtigte Frage, wie die Verwaltung der Stadt Hennef zu so
richtungsweisenden, endgiltigen Aussagen kommt, wenn denn z.B. diese konkre-
ten, bereits mehrfach angeregten, Alternativen bisher nicht wirklich geprift bzw.
untersucht wurden. Zu allen oben vorgebrachten Punkten liegen uns derzeit kei-
nerlei, weder aktuelle noch aus den zuriickliegenden Jahren stammenden Er-
kenntnisse und Stellungnahmen oder mdéglicherweise eingeleitete Mallnahmen
und Beauftragungen seitens der Stadt Hennef vor.

Die auf Seite 5 des Bebauungsplans Nr. 01.39 in den Erlauterungen zur Fachpla-
nung unter ,1 Veranlassung“ abgebildete Feststellung: ...Einer direkten Anbindung
des Gewerbegebietes ,Kleinfeldchen* an die Bundesstralle B8 ist seitens des
Strallenbaulasttragers nicht zugestimmt worden, so dass die Anbindung Uber die
StraBe Wingenshof erfolgen soll..., wurde aus unserer Sicht bisher in keiner Sit-
zung der entsprechenden Ausschisse wirklich thematisiert und in dem Zusam-
menhang Uber mégliche verschiedene Versionen einer Anbindung an die Bundes-
stralle B8 diskutiert. Auf Grundlage der Verkehrszahlung im Marz 2015, kam man
im Verkehrsgutachten von 2016 zu dem Fazit, dass mit dem Ausbau/Umbau des
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Knotenpunktes, u.a. mit der Erweiterung der Zufahrt Wingenshof, das zukunftige
Verkehrsaufkommen im Prognose- Nullfall 2030 (ohne Kieinfeldchen) und damit
auch das Verkehrsaufkommen (Analysefall 2015) jederzeit mit einer mindestens
ausreichenden Verkehrsqualitat (QSV D) abgewickelt. werden kann.

Dieses war und ist der Ausgangspunkt fir den nun vorliegenden Bebauungsplan
Nr. 01.39 Hennef (Sieg) - Umbau Kreuzung BAB 560 / B 8 / L 333 / Wingenshof.
Wie eingangs bereits erwdhnt, unterstitzen wir diesen Umbau mit Nachdruck -
auch den Ausbau der Zufahrt Wingenshof zum Knotenpunkt, aber ohne die beab-
sichtigte Anbindung des geplanten Gewerbegebietes Kieinfeldchen.

In den vorliegenden Untersuchungen von 2015 sind im Vergleich zu den Ergeb-
nissen von 2013 die Verkehrsstréme im angesprochenen Bereich in 2 Jahren um
ca. 9 % gestiegen. Nun sind weitere, fast 4 Jahre ins Land gegangen und zuséatz-
lich zu dem stetig steigenden Verkehrsaufkommen sollen weiterhin die Verkehrs-
strome des geplanten Gewerbegebietes Kleinfeldchen iber den Wingenshof hin-
zukommen; somit ist sehr zeitnah von einer Herabstufung auf eine mangelhafte
Verkehrsqualitat (QSV F) an diesem Knotenpunkt auszugehen.

Das, aufgrund der zu erwartenden Entwicklungen eine mdogliche Anbindung des
geplanten Gewerbegebietes Kleinfeldchen an die Bundesstralle B8 gerade in un-
mittelbarer Nahe zu dem Knotenpunkt nicht in Betracht kommt, liegt selbstredend
auf der Hand. Das gleiche trifft aber in entsprechender weise dann selbstverstand-
lich auch fir die beabsichtigte Anbindung des geplanten Gewerbegebietes Klein-
feldchen Uber den Wingenshof zu - denn hier sollen dann ja nicht unterschiedliche
Malstéabe angelegt werden.

Bleibt also im Weiteren zu hinterfragen und zu betrachten, an welcher Stelle der
Bundesstralle B8 denn eine Anbindung des geplanten Gewerbegebietes Klein-
feldchen nun noch zweckmanigerweise und gerade zukunftsorientiert in Betracht
kédme. Man kénnte zum Beispiel untersuchen, wie sich denn eine mégliche Anbin-
dung auf H6he der Brucke bzw. Unterfihrung im Bereich Hossenberg/Petershohn
gestalten kénnte.

Bei gleichzeitiger Erweiterung der Bundesstrale B8 auf jeweils zwei Fahrstreifen
je Fahrtrichtung zwischen dem Bereich des Knotenpunktes an der Autobahn und
mindestens dem Bereich der Bricke bzw. Unterfihrung im Bereich Hossen-
berg/Petershohn kénnte dariiber hinaus ein méglicher Riuckstau auf der Bundes-
strale B8 und der BAB 560 bzw. im Knotenpunkt am Ende der BAB 560 vermie-
den werden.

Durch eine zweckmafige Aus- und Einfadelungsregelung kénnte es zu einer wei-
teren Entzerrung des Verkehrs bei stérungsfreier Anbindung des geplanten Ge-
werbegebietes Kleinfeldchen kommen - wir haben unsere Vorstellungen dazu als
Anlage beigefugt. Auch gerade in Hinblick auf die, im Bundesverkehrswegeplan,
in Aussicht gestellte Umgehung der Ortdurchfahrt Uckerath, kann es doch nur
bedeuten, dass diese Gegebenheiten zur Verkehrssituation auf jeden Fall ganz-
heitlich zu betrachten sind. Ja, dafir muss man Geld in die Hand nehmen und
richtigerweise jetzt investieren, um spéater dann von diesen Frichten zu ernten
und nicht alle 5 bis 10 Jahre eine neuerlich, wiederkehrende (Tortenstuck-artige)
Untersuchung bzw. Anpassung vornehmen zu mussen. Die bisher sehr kurzsichti-
ge Betrachtung und Planung seitens der Stadt Hennef und die wiederkehrende
Aussage, dass die Anbindung Uber die Bundesstrale B8 nicht mdéglich sei, lasst
eine zukunftsweisende, langfristige Betrachtung von bedeutenden Handlungsfel-
dern durch die zustandigen Politiker, wie wir das als Blrger von unseren Volksver-
tretern winschen und fordern, vermissen - an dieser Stelle schlieRen wir in die-
sem Zusammenhang auch die Verantwortlichen bei Stralen.NRW, Landesbetrieb
StralRenbau Nordrhein-Westfalen mit ein. Den einen Vorgang (Bebauungsplan Nr.
01.41 Hennef (Sieg) - Kleinfeldchen), also u.a. die angesprochene Anbindung
auszusitzen und dann den gleichen Sachverhalt durch einen anderen neuen Vor-
gang (Bebauungsplan Nr. 01.39 Hennef (Sieg) - Umbau Kreuzung BAB 560/B 8 /
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L 333 / Wingenshof) zu umgehen und voreilig Tatsachen zu schaffen, sind wir
nicht bereit hinzunehmen und ist h.E. zwar ein netter Versuch, aber ohne begriin-
dete Fakten weder zulassig noch rechtens.

Auch die provisorische Anbindung der Ubergangsrettungswache an der StralRe
Wingenshof darf nicht darliber hinwegtduschen, dass es noch keine bindende
Entscheidung zurn Anbindung des geplanten Gewerbegebietes Kleinfeldchen
Gber den Wingenshof gibt. Wir beantragen die Herausnahme aller Passagen, aus
dem Bebauungsplan Nr. 01.39 Hennef (Sieg) - Umbau Kreuzung BAB 560 /B 8 /
L 333 / Wingenshof, die sich mit der Anbindung des geplanten Gewerbegebietes
Kleinfeldchen befassen. Fur eine Berlcksichtigung unserer vorgebrachten Ein-
wendungen bedanken wir uns bereits jetzt.

Zu B5
Mit Schreiben vom 15.01.2019

Stellungnahme

bezugnehmend auf den in der Sitzung vom 27.11.2018 beschlossenen Bebau-
ungsplan-Entwurf Nr. 01.39 - Hennef (Sieg) - zum Umbau der Kreuzung BAB
560/B8 L333/Wingenshof - mdchten wir als unmittelbar betroffene Anwohner Stel-
lung zu dem von lhnen geplanten Bebauungsplan nehmen. Aus unserer Sicht
stellt der vorgestellite Bebauungsplan-Entwurf mit der Anbindung des geplanten
Gewerbegebietes Kleinfeldchen Uber den Wingenshof eine nicht hinzunehmende
Einschrankung der Lebensqualitdt fur samtliche Anwohner des angrenzenden
Wohngebietes dar. Aus diesem Grund sind wir der Aufassung, dass der Bebau-
ungsplan gravierende Planungsmangel aufweist, die den Anwohnern nicht zuge-
mutet werden durfen.

Wie das angefertigte Verkehrsgutachten bereits ausfiihrt, ist die Verkehrssituation
im Bereich Frankfurter Stralle, Kapellenstrale, Wingenshof zu Hauptverkehrszei-
ten ein standiges Argernis fur die Anwohner sowie samtliche Verkehrsteilnehmer,
die diesen Bereich auf ihrem taglichen Weg zur Arbeit/Schule passieren mussen.
Auch wenn der vorgesehene Ausbau der Kreuzung von uns begriftt wird, um die
angespannte Verkehrssituation zu entscharfen, lehnen wir die im Rahmen des
Ausbaus vorgesehene Anbindung des geplanten Gewerbegebietes Kleinfeldchen
Uber den Wingenshof strikt ab.

Die durch den langst Gberfalligen Ausbau der Kreuzung entstehende Verbesse-
rung der Verkehrssituation und die Entscharfung dieser Unfallschwerpunkt-
Kreuzung werden durch die geplante zuséatzliche Anbindung des neuen Gewerbe-
gebietes wieder ganzlich zunichte gemacht und aufgrund der geplanten weiteren
Signalanlage zwischen Kreuzung und Einfahrt KapellenstraBe zu einer weiteren
Verscharfung der Verkehrssituation (vor allem wéahrend der Stol3zeiten) fuhren.
Weiterhin wird die zwischen der Bundesautobahn A 560 und der Zufahrt zum Ge-
werbegebiet Kleinfeldchen stadteinwarts geplante zusétzliche Linksabbiegespur in
das Gewerbegebiet aufgrund der kurzen Laénge dieser Spur nicht in der Lage sein,
einen Ruckstau auf die A 560 zu verhindern. Spatestens, wenn mehrere Busse
des im Gewerbegebiet geplanten Busdepots hintereinander auf der Abbiegespur
warten mussen, ist ein Ruckstau auf die A560 nicht zu verhindern.

Weiterhin beflrchten wir, dass es durch den deutlich steigenden Straen- und

Schwerlastverkehr bei der Anbindung des Gewerbegebietes fur den Wingenshof
(wahrend, aber auch aulRerhalb des Berufsverkehrs) zu erhéhten gesundheitlichen
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Belastungen fur die Anwohner dieser Region (lltisweg, Wieselweg, Marderweg,
Kapellenstrafde, im Futterstiick) kommen wird. Wir beflrchten hierdurch eine Ver-
schlechterung der Wohn- und Lebensqualitat des angrenzenden Wohngebietes.
Die oben aufgefihrten Punkte und deren Folgen sind aus unserer Sicht flr samtli-
che Anwohner des Wohngebietes so gravierend, dass eine Uberarbeitung des
Bebauungsplan- Entwurfs unumganglich ist. Wir fordern daher:

I. eine umfassende Uberprifung und Uberarbeitung des vorgestellten Bebau-
ungsplan-Entwurfs unter Berlcksichtigung der obenstehenden Kritikpunkte. Il.
eine komplette Anderung des geplanten Verkehrskonzeptes (die Ein- und Ausfahrt
des Gewerbegebietes ,Kleinfeldchen* muss direkt Gber die B8 in Hohe Neu-
gart/Max-Plank-Stralle erfolgen).

Sollten Sie die konkrete Umsetzung des vorliegenden Plans ohne Anderungen
vorantreiben wollen, ohne die Einwande und Sorgen der Anwohner des angren-
zenden Wohngebietes endlich zu berlicksichtigen, werden Sie weiterhin mit deut-
lichem Widerstand rechnen missen. Wir werden einer Umsetzung des von lhnen
vorgelegten Bebauungsplan-Entwurfs in dieser Form nicht zustimmen. Daher for-
dern wir Sie auf, unsere Einwande gegen die Anbindung des geplanten Gewerbe-
gebietes Kleinfeldchen Uber den Wingenshof sachgerecht und zielgerichtet zu
prufen und nun endlich mit den zustandigen Stellen Uber eine verkehrsentlastende
Anbindung Uber die B8 in Dialog zu treten, um die Interessen der Anwohner und
der taglichen Verkehrsteilnehmer in diesem Bereich starker zu beriicksichtigen.

Zu B6
Mit Schreiben vom 15.01.2018

Stellungnahme

ich méchte mich mit diesem Schreiben gegen die vorgesehene Anbindung des
Gewerbegebietes Kleinfeldchen Uber den Wingenshof wenden und eine sachge-
rechte, zielgerichtete Prifung der Anbindung Uber die B8 fordern ( z.B. Anbindung
an die B8 Uber die Kreuzung im Bereich Petershohn/ Hossenberg ). Die Frankfur-
ter Stralle und die StralRe Wingenshof sollte nicht mit noch mehr Verkehrsauf-
kommen, als jetzt schon, belastet werden und die Anwohner nicht mit

noch mehr Verkehrslarm. Ich bitte um Abstimmung meines Vorschlages mit Stra-
Ren NRW und um eine Antwort auf mein Schreiben.

Zu B7
Mit Schreiben vom 14.01.2019

Stellungnahme

zu der gern. Bezug dargesteliten Planungen, haben wir folgende Einwendungen:
1. In diesem Bebauungsplan wird die Anbindung des ,Gewerbegebietes Kleinfeld-
chen” als gesetzt angenommen. Zitat aus der ausgelegten Begrindung - Entwurf
gern. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB), vom 15.11.2018; ,Er-
gédnzend dazu plant die Stadt Hennef im Rahmen des Bebauungsplans Nr. 01.41
Hennef (Sieg) - Kleinfeldchen die Entwicklung eines Gewerbegebietes. Diese Fla-
che grenzt an die B8 im Norden und an die StralBe Wingenshof im Westen. Die
Anbindung des Gewerbegebietes ist an die Stralle Wingenshof etwa 60 m west-
lich des signalisierten Knotenpunktes A 560/ B8/L 333 / Wingenshof geplant. “
Dazu steht aber noch der Beschluss des Bebauungsplans Nr, 01.41 Hennef
(Sieg) - Kleinfeldchen* aus, da dieses eigenstdndige Verfahren bis heute nicht
abgeschlossen wurde. Ebenso steht die Beantwortung der Einwendungen der
Burger zu dem im Fruhjahr 2016 ausgelegten Bebauungsplan ,Hennef (Sieg) -
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Kleinfeldchen® nach wie vor aus. Auch auf unsere Einwendungen vom 05.01.2015
(Bezug 2.) haben bisher keinerlei Reaktionen erhalten. Das fur die Anbindung der
Rettungswache derzeit geschaffene Provisorium kann ebenso nicht dafur herhal-
ten, die verkehrstechnische ErschlieRung eines kompletten Gewerbegebietes als
gesetzt anzusehen.

Insofern halten wir die Rechtmafigkeit dieses Vorgehens flir zumindest zweifel-
haft, insbesondere dann, wenn die bisher zum Bebauungsplan 01.41 Hennef
(Sieg) Kleinfeldchen im Bezug auf die verkehrstechnische Anbindung des Gewer-
begebietes gemachten Einwendungen infolge der Neuregelung ohne eine ent-
sprechende Unterrichtung der Einwendenden untergehen bzw. ohne Erwiderun-
gen der Stadt Hennef bleiben sollten. Zitat aus der ausgelegten Begrindung -
Entwurf gern. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB), vom
15.11.2018:

~Entgegen der bisherigen Planungen zum Bebauungsplan Kleinfeldchen ist in der
Planung nunmehr vorgesehen, den Teilbereich des Ausbaus der Stralle Win-
genshof nicht im Bebauungsplan 01.41 zu regeln, sondern den gesamten Ausbau
des Knotenpunktes in dem vorliegenden Bebauungsplan Nr. 01.39 zusammen zu
fassen.” Daher wir behalten uns vor, den Bebauungsplan 01.39 in der jetzigen
Form zu gegebener Zeit, ggf. juristisch, insbesondere mit Blick auf mogliche Ver-
fahrensfehler, Uberprufen zu lassen.

2. Die Méglichkeit der Anbindung des Gewerbegebietes an die Bundesstrafle B8
wird als vom Ubergeordneten Strallenbaulasttrager (LBS) abgelehnt beschrieben,
sie sei daher nicht realisierbar. Zitat aus der ausgelegten Begriundung - Entwurf
gern. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB), vom 15.11.2018; ,Einer
direkten Anbindung des Gewerbegebietes ,Kleinfeldchen“ an die Bundesstralle
B8 ist seitens des StralBenbaulasttrégers nicht zugestimmt worden, so dass die
Anbindung dber die StralBe Wingenshof erfolgen soll. “ Dies widerspricht jedoch
der Darstellung von StrallenNRW im Zusammenhang mit deren abgegebenen
Stellungnahme im TOB (,Trager Offentlicher Belange*) -Verfahren zum Bebau-
ungsplan 01.41 Hennef (Sieg) - Kleinfeldchen. Demnach hat die Stadt Hennef dort
keine andere Variante zur Prifung als die von Ihnen favorisierte vorgelegt (Alter-
native ware z.B. die Anbindung an B8 Uber die Kreuzung im Bereich Peters-
hohn/Hossenberg). Auch die Beauftragung einer erneuten Verkehrsuntersuchung
durch Brilon, Bondzio und Weiser (Verkehrsgutachten BBW 2016) beschrankt
deren Blick ganz offensichtlich nach wie vor nur auf die bevorzugte Variante der
Stadt Hennef. Wir bitten in diesem Kontext daher ein weiteres Mal um belastbare
Prifungen von unabhangigen Sachverstandigen zu Alternativiésungen.

3. Die im aktuellen Verkehrsgutachten fur den Ausbau des Autobahnendes zu-
grunde gelegten ,malgebenden Verkehrsbelastungen® fur den ,Prognose-Nulifall
2030%, prognostizieren einen Anstieg auf insgesamt 45.000 Kfz / 24 h. Diese
Prognose halten wir fir nicht belastbar. Wie aus der anliegenden Daten der Bun-
desanstalt fir StraRenwesen hervorgeht, wurden (ber die automatische Zahlung
des Verkehrsstromes an der Autobahn A 560 (,Dauerzahistelle Hennef) 44.449
Kfz / 24 h fOr das Jahr 2017 erfasst (4,5 % davon Schwerverkehr). Nach dem Ver-
kehrsgutachten bliebe somit bis zum Jahr 2030 eine Steigerung vom 1,2 % - ver-
teilt auf 13 Jahre! Das aktuelle Verkehrsgutachten selbst geht von einer Steige-
rung von 10 % bis 2030 aus. Das waren bereits ohne Berlcksichtigung der von
der Stadt zusatzlich geplanten Bebauung ca. 49.000 Kfz / 24 h. Die It. Verkehrs-
gutachten durch den Ausbau des Knotenpunktes von ,mangelhaft’ auf ,ausrei-
chend” verbesserte Verkehrsqualitidt am Autobahnende wird also ohnehin bis zum
Jahre 2030 kaum zu halten sein. Rechnet man den durch den vorgesehenen Bau
neuer Wohneinheiten sowie das Fitness-Studio, den Ausbau des Gewerbegebie-
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tes Europaallee und das ,Gewerbegebiet Kleinfeldchen” (gemaR Verkehrsgutach-
ten BBW 2016) zusatzlichen geschaffenen Verkehr hinzu, miissen rd. 3.700 Kfz /
24 h hinzuaddiert werden. Die Verkehrsqualitdt muss bei einer zu erwartenden
Belastung mit ca. 52.700 Kfz / 24 zwangslaufig wieder ,mangelhaft* oder sogar
schlechter sein. Aus diesem Grunde bedarf es dringend der bereits mehrfach ge-
forderten Suche nach einer alternativen Anbindung des ,Gewerbegebietes Klein-
feldchen" abseits des Autobahnendes an der BundesstraRe 8, z.B. in H6he des
Bereiches Petershohn/Hossenberg.

4. Der Bundesverkehrswegeplan 2030 stuft die Ortsumgehung Hennef/Uckerath
an der Bundestralle 8 unter der Projektnummer B8-G20-NW als ,Vordringlichen
Bedarf (VB)“ ein. Vorgesehen ist ein dreistufiger Neubau 6stlich von Uckerath.
Aus Richtung Kircheib kommend wir die Ortsumgehung in Héhe Adscheid/Striefen
wieder auf die Bundesstrale 8 gefuhrt (siehe Abb.1 ). Zwischen dem dreispurigen
Ausbau der Ortsumgehung Uckerath und dem Beginn der vierspurigen Autobahn
A 560 verbleibt somit als Nadeléhr ein 2,5 km langes Verbindungsstiick, das
zwangslaufig im Anschluss ebenfalls ausgebaut werden muss, entweder als Ver-
langerung des dreispurigen Ausbaus der Ortsumgehung Uckerath (B 8) oder als
Verlangerung der A 560 in stddstlicher Richtung. Die unter 3. beschriebene Situa-
tion (Verkehrsqualitdt am Ausbauende der A 560 in Kirze wieder ,mangelhaft)
kann somit vorausschauend schon Uber die Anbindung des ,Gewerbegebietes
Kleinfeldchen" in Héhe der Unterflhrung im Bereich Petershohn/Hossenberg an
die Bundesstral3e 8, unverkennbar und nachhaltig entscharft werden.

Wir bitten um Abstimmung dieses Vorschlages mit StraRenNRW und Mitteilung
des Prufungsergebnisses.

Fur eine zeitnahe Bearbeitung und Beantwortung unserer Einwendungen/ Stel-
lungnahmen

danken wir im Voraus und verbleiben

Zu B8
Mit Schreiben vom 15.01.2019

Stellungnahme

zum Bebauungsplan 01.39 Hennef (Sieg) - Umbau Kreuzung BAB 560/ B8/ L333
| Wingenshof, Offentliche Auslegung gemaR § 3 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB),
haben wir folgende Einwendungen: 1. Der Beschluss des Bebauungsplans Nr.
01.41 ,Hennef (Sieg) - Kleinfeldchen" steht noch aus. Das betreffende Verfahren
ist noch nicht abgeschlossen. Der ausgelegte Bebauungsplan geht aber von einer
Anbindung des geplanten Gewerbegebiets Kleinfeldchen aus. Zitat aus der ausge-
legten Begrundung - Entwurf gern. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch
(BauGB), vom 15.11.2018:

,Ergdnzend dazu plant die Stadt Hennef im Rahmen des Bebauungsplans Nr.
01.41 Hennef (Sieg) - Kleinfeldchen die Entwicklung eines Gewerbegebiets. Diese
Flache grenzt an die B8 im Norden und an die Strale Wingenshof im Westen. Die
Anbindung des Gewerbegebiets ist an die Stralle Wingenshof etwa 60m westlich
des signalisierten Knotenpunktes A 560 / B8 / L333 / Wingenshof geplant." Auf
einem Teil der Flache des geplanten Gewerbegebiets befindet sich zur Zeit eine
provisorisch errichtete Rettungswache. Der verkehrstechnische Anschluss der
Rettungswache kann keine Begriindung dafur sein, MaBnahmen wie im éffentlich
ausgelegten Bebauungsplan 01.39 zu ergreifen. Wir halten es flr notwendig, erst
grundsatzlich den Bebauungsplan Nr. 01.41 ,Hennef (Sieg) - Kleinfeldchen" zu
prifen und zu entscheiden. Erst dann kann eine sinnvolle Entscheidung zum Aus-
bau der Kreuzung getroffen werden.
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2. Die Verkehrsanbindung des geplanten Gewerbegebiets Kleinfeldchen soll Uber
die Stralle

Wingenshof erfolgen. Zitat aus der ausgelegten Begrundung - Entwurf gern. § 3
Abs. 2 und § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB), vom 15.11.2018:

,Einer direkten Anbindung des Gewerbegebiets ,Kleinfeldchen" an die Bundes-
stralRe B8 ist seitens des StralRenbaulasttragers nicht zugestimmt worden, so dass
die Anbindung Uber die Stralle Wingenshof erfolgen soll." Dies widerspricht der
Darstellung von StraBenNRW im Zusammenhang mit deren Stellungnahme im
TOB (Trager Offentlicher Belange) - Verfahren zum Bebauungsplan 01.41 Hennef
(Sieg) - Kleinfeldchen. Demnach hat die Stadt Hennef dort keine Variante zur Pri-
fung einer anderen Verkehrsanbindung vorgelegte als die favorisierte Méglichkeit
des Anschlusses Uber die StraRe Wingenshof. Wir bitten um Vorlegung und Pri-
fung anderer Varianten des Anschlusses des Gewerbegebiets und Abstimmung
mit Straen NRW. Eine mégliche Alternative wére die Anbindung an die B8 Uber
die Kreuzung im Bereich Petershohn / Hossenberg.

3. In den vorgelegten Bebauungsplan Nr. 01.39 Hennef (Sieg) - Umbau Kreuzung
BAB 560 / B8 / L333/Wingenshof sind keine Uberlegungen zur Ortsumgehung
Hennef / Uckerath mit eingeflossen. Der Bundeswegeplan 2030 stuft die Ortsum-
gehung unter der Projektnummer B8 - G20 - NW als ,Vordringlichen Bedarf (VB)"
ein. Vorgesehen ist ein mehrspuriger Neubau 8stlich von Uckerath. Aus Richtung
Kircheib kommend wird die Ortsumgehung in Héhe Adscheid/Striefen wieder auf
die B8 gefuhrt. Auf dem 2,5 km langen Verbindungsstiick zwischen dieser Ein-
muindung und dem Beginn der Autobahn 560 ist mit einem starken Anstieg der
Verkehrsbelastung zu rechnen. Deshalb ist es wichtig, die Kreuzung BAB 560 / B8
/ L333 / Wingenshof in bestmdéglicher Weise zu ertlichtigen und den Abfluss des
Verkehrs von und zum Gewerbegebiet Kleinfeldchen (iber alternative Routen zu
gewabhrleisten. Aus diesem Grund bitten wir um eine Priufung des verkehrstechni-
schen Anschlusses des geplanten Gewerbegebietes in Hohe der Unterflhrung im
Bereich Petershohn / Hossenberg an die B8. Dies wirde die kommende Ver-
kehrssituation nachhaltig entschéarfen.

4. Fur den ,Prognose-Nulifall 2030" wird im aktuellen Verkehrsgutachten fir die
Kreuzung BAB 560 / B8 / L333 / Wingenshof ein Anstieg auf insgesamt 45000 Kfz
/ 24 h prognostiziert. Im Jahr 2017 wurden Uber die automatische Zahlung des
Verkehrsstroms an der BAB 560 (Dauerzahistelle Hennef) 44449 Kfz / 24 h er-
fasst. Das aktuelle Verkehrsgutachten geht selber von einer Steigerung von 10 %
bis 2030 aus. Das wurde rund 49000 Kfz / 24 h bedeuten. Die It. Verkehrsgutach-
ten durch den Ausbau der Kreuzung verbesserte Verkehrsqualitat von ,mangel-
haft" auf ,ausreichend" wird also bis zum Jahr 2030 nicht zu halten sein. Rechnet
man die Erhéhung der Kfz-Zahlen durch den vorgesehenen Bau neuer Wohnein-
heiten, den Ausbau des Gewerbegebiets Europaallee und des geplanten Gewer-
begebiets Kleinfeldchen (gemaft Verkehrsgutachten BBW 2016) hinzu, so fallen
ca. 3700 Kfz / 24 h mehr an. Die Verkehrsqualitat der Kreuzung muss bei einer zu
erwartenden Belastung mit rund 52700 Kfz / 24 h in Zukunft also wieder ,mangel-
haft" oder schlechter eingestuft werden. Wir bitten daher nochmals dringend um
eine Anbindung des geplanten Gewerbegebiets auflerhalb des Kreuzungsbe-
reichs und die Prufung von alternativen Anschlussmaéglichkeiten an die B8 z.B. im
Bereich Petershohn / Hossenberg.

Wir hoffen, dass unsere Einwendung Berlcksichtigung finden, und bitten um eine
Stellungnahme lhrerseits zu den aufgefihrten Punkten.

Abwagung B1 bis B8
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Abwéagung zu: Verfahren / Beschlisse zum Bebauungsplan-Verfahren Nr. 01.41
Gewerbegebiet Kleinfeldchen steht noch aus

2013 startete die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 01.41 Gewerbegebiet
Kleinfeldchen mit den damals aktuellen Zielen, die planungsrechtlichen Grundla-
gen fur einen Standort Feuerwehr- und Rettungswache sowie gewerbliche Fl&-
chen zu schaffen. 2016 fand die Offenlage des Planentwurfes fur das Gewerbe-
gebiet Kieinfeldchen statt. Das Verfahren ruht seit dieser Offenlage, da die Prob-
leme der Leistungsfahigkeit des Knotenpunktes erkannt wurden, in diesem Plan-
verfahren jedoch nicht zu 16sen sind. Daher wurden neue Schritte eingeleitet: Das
Planverfahren Bebauungsplan Nr. 01.39 zum Umbau der Kreuzung BAB560/B8
/L333/ Wingenshof startete 2016. Bevor das Planverfahren Nr. 01.41 Gewerbege-
biet Kleinfeldchen fortgefuhrt wird, sind die bestehenden Probleme zu l6sen. Die
Kreuzung soll erst erfolgreich umgebaut werden. Fur die weitere Planung des Be-
bauungsplanes Nr. 01.41 Gewerbegebiet Kleinfeldchen sind die Ergebnisse eines

.Stadtebaulichen Entwicklungskonzeptes” fir dieses Areal und die ndhere Umge-
bung abzuwarten.

Abwégung zu: [Einwande im Verfahren Aufsteliung BebPlan Nr. 01.41 sind unbe-
antwortet / offen geblieben”

Die Einwande, die im Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 01.41
Gewerbegebiet Kleinfeldchen abgegeben wurden, sind nicht vergessen, sondern
werden in dessen weiteren Aufstellungsverfahren geprift. Aufgrund der Anregun-
gen in diesem Planverfahren und aus anderen Griinden wurde 2024 entschieden,
das Verfahren vorerst ruhen zu lassen und zuerst ein Stadtebauliches Entwick-

lungskonzept fur den gesamten Stadtteil einschlieRlich Kleinfeldchen zu erarbei-
ten.

Abwédgung zu: ErschlieBung Gewerbegebiet Kleinfeldchen mit Rettungswache
Uber StraRe Wingenshof prufen/kritisch gesehen, Vorschlag einer alternativen
Anbindung an die B8, z.B. Uber Petershohn

Das Verkehrsgutachten, das im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes
Nr. 01.41 fur das geplante Gewerbegebiet Kleinfeldchen erstellt wurde, legt offen-
sichtlich dar, dass bereits heute die Kreuzung BAB560/B8/L333/Wingenshof wah-
rend der Hauptverkehrszeiten Uberlastet ist. Schon ohne Anbindung des geplan-
ten Gewerbegebietes ist die Kreuzung nicht leistungsfahig. AuRerdem stellt die
Kreuzung einen Unfallschwerpunkt dar. Mit diesem Kenntnisstand ist bereits heute
ein Umbau folglich zwingend geboten. Die Verkehrssituation insbesondere fur
Berufspendler die morgens links Richtung BAB560 abbiegen, ist zu entscharfen.

Der Verkehrsgutachter BBW/Bochum fuhrt dazu 2018 aus:

LDer vierarmige Knotenpunkt A 560/ B 8 /L 333 / Wingenshof in Hennef (Sieg) weist trotz
seines vergleichsweise umfangreichen Ausbaustandes in den Hauptverkehrszeiten am
Vormittag und am Nachmittag regelméRig Riickstaus auf. Diese ftihren insbesondere in
der Zufahrt Wingenshof und am Autobahnende auf dem Linksabbiegefahrstreifen der A
560 zu hohen Wartezeiten und bewirken eine insgesamt schlechte Verkehrsqualitéat. Ein
Vergleich aller Zéhldaten zeigt eine deutliche Zunahme des Verkehrsaufkommens von
2013 bis 2015. Wéahrend die Verkehrsnachfrage morgens nahezu konstant mit etwa 3.450
Kfz/h ist, erhGhte sich die Verkehrsnachfrage (Zahldaten) am Nachmittag von 3.214 Kfz/h
(in 2013), uber 3.311 Kfz/h (in 2014) auf 3.530 Kfz/h (in 2015). Dabei zeigt die letzte Zah-
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lung, dass insbesondere der Verkehr der A 560 um 160 Kfz/h (+10%) zugenommen hat.
Als Folge der Verkehrszunahme kommt es in den Hauptverkehrszeiten nun héufig zu ei-
nem Uberstauen des vorhandenen Linksabbiegefahrstreifens am Autobahnende der A
560. Dieser Riickstau reicht zeitweise weit auf die zweistreifige Hauptfahrbahn zuriick und
fohrt dort zu zusétzlichen Fahrstreifenwechseln. Die Kreispolizeibehérde in Siegburg be-
wertet den Knotenpunkt zudem als unfallauffallig.”

Fazit: Bereits Stand heute muss die Kreuzung umgebaut werden, um die jetzigen
Verkehrsstrome sicher und in den Hauptverkehrszeiten moglichst staufrei abflie-
len zu lassen. Anlass fur die Aufstellung des Bebauungsplanes 01.39 Kreu-
zungsumbau ist nicht, die ErschlieBungsvoraussetzungen fur das geplante Ge-
werbegebiet Kleinfeldchen zu schaffen, sondern um die bereits bestehenden Ver-
kehrsprobleme zu I6sen. Der Kreuzungsumbau muss erfolgen, um die heutige und
zukunftige Verkehrsbelastung besser und sicherer abwickeln zu kénnen.

In der Sitzung des Ausschusses fur Stadtplanung und Wohnen am 03.12.2024

wurde als Vorgehensweise fir das Areal Kleinfeldchen und Umgebung beschlos-
sen:

Die Fortfuhrung der bisherigen Bauleitplanung mit bisherigem Planungsziel fur das
Areal Kleinfeldchen ist stadtebaulich nicht sinnvoll fortzufliihren. Planungsziele und
neue Planungsaspekte sind fir das Areal zu entwickeln. Alle Standorte wie Ret-
tungswache, Feuerwehr sind zu Gberprifen. Daher soll vor Fortfihrung des Plan-
verfahrens BebPlan Nr. 01.41 Gewerbegebiet Kleinfeldchen fir das gesamte Ge-
biet des 0Ostlichen Stadtrandes ein Stadtebauliches Entwicklungskonzept aufge-
stellt werden. Inhalt dieses Entwicklungskonzeptes ist u.a. die Prufung der ver-
kehrlichen Situation und Entwicklung von Lésungen bzw. Alternativen zur bekann-
ten ErschlieBungsproblematik. Die Anregung einer Anbindung an die B8 uber Pe-
tershohn wird aufgegriffen und als Variante innerhalb dieses Entwicklungskonzep-
tes untersucht. Ein stadtebauliches Entwicklungskonzept oder Rahmenplan ist ein
informelles Planungsinstrument, welches Perspektiven fir die zukinftige Nutzung
und Entwicklung von Quartieren, Stadtteilen oder auch wie in diesem Fall stadte-
baulich-funktional abgegrenzten Gebieten aufzeigt. Zwar ist das Entwicklungskon-
zept nicht rechtsverbindlich, es soll jedoch stadtebauliche Ziele setzen und einen
Orientierungsrahmen fur zuklnftige rechtsverbindliche Planungen (FNP-
Anderungen und Bebauungspléne) bieten. Daher ist das Entwicklungskonzept der
rechtsverbindlichen Bebauungsplanung vorgeschaltet. Eine wichtige Eigenschaft
des Entwicklungskonzeptes ist, den rdumlichen Zusammenhang und die Wech-
selwirkungen vorhandenen und zukinftiger Nutzungen in einem Plangebiet her-
auszuarbeiten und mdéglichst in eine Zielvorstellung zu harmonisieren. Es ist je-
doch nicht Aufgabe eines Entwicklungskonzeptes, alle Realisierungsbedingungen
fur diese Zielsetzungen abschliellend abzupriifen; dies bleibt weiterhin der rechts-
verbindlichen Planung vorbehalten. Das heil’t, dass erst im Anschluss an das
Entwicklungskonzept das Bebauungsplanverfahren Nr. 01.41, méglicherweise mit
neuen, gednderten Zielen fortgefiihrt wird. Die neuen Planungsziele mit Um- und
Neunutzungen sollen mit ihren Vor- und Nachteilen aufgezeigt werden.

Der Vorschlag einer alternativen Anbindung des Gewerbegebietes Kleinfeldchen
an die B8 im Bereich Petershohn wird aufgegriffen und im Entwicklungskonzept
als mogliche Variante gepruft. Das stadtebauliche Entwickilungskonzept soll in
Abstimmung mit den Anwohnern*innen entwickelt werden. Der Prozess wird mit
einem Kommunikations- und Beteiligungskonzept begleitet. Das &ffentlich erérter-
te Entwicklungskonzept schlagt dann stadtebauliche Ziele fur die Flache Kleinfeld-
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chen vor. AnschlieRend wird dann die Bebauungsplan-Aufstellung fir diese Fia-
che fortgefuhrt.

Abwéigung zu: Bedenken zum Verkehrsgutachten, fragliche Prognosewerte, wei-
terhin schiechte Anbindung Wingenshof

Die Grundlagenermittiung und die Prognose des Verkehrs erfolgten durch ein fir
diese Verfahren qualifiziertes Blro. Der Gutachter Ingenieurgesellschaft fir Ver-
kehrswesen mbH Brilon/Bondzio/Weiser, Bochum vom 20.07.2018 (BBW) stellte
prinzipiell eine umfassende Ermittlung, Bewertung und Beriicksichtigung aller
mafgeblichen verkehrlichen Aspekte zusammen, um zu einer fehlerfreien Abwa-
gung des Plans zu gelangen. Das Verkehrsgutachten wurde in Abstimmung mit
dem Landesbetrieb Strallenbau vergeben. Das Verkehrsgutachten wurde von den
Fachbehérden nicht kritisch gesehen. Deshalb ist davon auszugehen, dass die
Prognose den allgemein anerkannten Regeln entspricht. Der Ubliche Prognosezu-
schlag fir eine unbekannte Verkehrsentwicklung von pauschal 10% fUr die
BABS560 und B8 sowie 5% fiur L333 und Wingenshof liegt den aktuellen Berech-
nungsverfahren aus dem HBS (Handbuch zur Bemessung von Straf’enverkehrs-
anlagen der Forschungsgesellschaft fir Straflen- und Verkehrswesen 2015) sowie

der mikroskopischen Verkehrsflusssimulation zugrunde. Dies ist folglich fachlich
fundiert.

Im Rahmen der Erarbeitung des Stadtebaulichen Entwicklungskonzeptes fur den
Ostlichen Stadtrand ist geplant, ein Verkehrsmodell zu inkludieren. Angedacht ist
aufgrund der zahlreichen komplexen Bewegungsmuster ein multimodales Ver-
kehrsmodell als digitale Nachbildung eines realen Verkehrs- und Flachennut-
zungssystems. Verkehrsmodelle sind eine digitale Simulation, um die Auswirkun-
gen verschiedener Verkehrs- und Flachennutzungsoptionen zu bewerten und zu
ermitteln, wie leistungsfahig das Verkehrssystem in Zukunft sein wird. Es bildet
aufgrund aktueller Erhebungen die zahireichen komplexen Bewegungsmuster
und- Entscheidungen der Menschen und damit die Héhe der Nachfrage nach Mo-
bilitdt in Relation zu den Kapazitaten im Netz ab.

Die Verkehrsmodellierung erméglicht es den Planern, die aktuellen Probleme in
ihrem Verkehrssystem zu verstehen, Méglichkeiten zu erkennen und die potenzi-
ellen Auswirkungen geplanter Entwicklungen zu messen. Dies ist die Grundlage
fur fundierte Entscheidungen und die Festlegung des richtigen Rahmens fur die
Zukunft des Verkehrs im Modellraum. Die Fragestellungen aus dem Antrag vom
10.03.2023 sollen in dem Verkehrsmodell berlicksichtigt werden.

Auf der Basis des Verkehrsmodells soll das Blroteam im Stadtebaulichen Ent-
wicklungskonzept Lage, Dimensionierung, grundlegende tiefbauliche Aspekte und
ggfs. technische Ausstattung wie z.B. Lichtsignalanlagen sowohl! erforderlicher
neuer ErschlieBungen als auch den Anpassungsbedarf vorhandener Erschliefun-
gen im Suchraum darstellen.

Abwagung zu: Keine Beriicksichtigung der geplanten Ortsumgehung Uckerath

Ebenso sollen grundlegende Fragestellungen und Lésungsméglichkeiten des Ver-
kehrs im stadtebaulichen Entwicklungskonzeptes auch mit der Variante ,Ortsum-
gehung Uckerath® untersucht werden.
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Abwagung zu: Verschlechterung Wohn- und Lebensqualitdt durch Planung, Stei-
gender Schwerlastverkehr

Die deutliche Uberlastung des Knotens fuihrt zu La&rm- und Abgasbelastungen des
angrenzenden Umfeldes, insbesondere fur die Wohnbevélkerung und die Schule.
Durch den Kreuzungsumbau/Optimierung der Lichtsignalanlage kénnen diese
Immissionen verringert werden.

zu T1, Landwirtschaftskammer NRW
Mit Schreiben vom 14.01.2019

Stellungnahme:

gegen den Bebauungsplan Nr. 01.39 der Stadt Hennef bestehen seitens der
Kreisstelle Rhein-Sieg-Kreis der Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen
grundséatzlichen Bedenken hinsichtlich des Kompensationsbedarfs.

Generell weisen wir darauf hin, dass unseres Erachtens aufgrund der Zielsetzung
in § 1 BNatSchG kein weiterer Kompensationsbedarf fur einen Eingriff in das
Schutzgut Boden zu berechnen ist. So wird in § 1 Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG aus-
dricklich der Erhalt des Bodens und seiner Funktionen im Naturhaushalt zum Ge-
setzeswerk erhoben und findet in allen einschlagigen Verfahren zur Berechnung
des Ausgleichs- und Kompensations-bedarfs Beriicksichtigung. Flr eine zuséatzli-
che Kompensation des Eingriffs in das Schutzgut Boden fehlt u.E. die Rechts-
grundlage.

Sie beabsichtigen eine hochwertige landwirtschaftliche Ackerflache, die fir die
ortliche Landwirtschaft eine erhebliche Bedeutung hat, der landwirtschaftlichen
Produktion zu entziehen und dort eine Blihflache anzulegen. Um den zusétzlichen
Verbrauch wertvoller landwirtschaftlicher Ackerflache zu vermeiden, regen wir an,
den externen Kompensationsbedarf durch MalBnahmen wie Entsiegelungen,
Dach- und Fassadenbegrinung oder Grinstreifen innerhalb der Ortsbebauung
auszugleichen. Darlber hinaus regen wir weiter an, fir die Planung von Aus-
gleichs- und Kompensationsmafinahmen auflerhalb des Plangebiets

« die Méglichkeit der Zusammenlegung mit Malnahmen der EU-
Wasserrahmenrichtlinie, z. B. Umbau von Sieg, Brél und Hanfbach,

» den Umbau von Forstflachen (Nadelholz zu hochwertigen Laubholzbestanden)
oder

» die Méglichkeit der Umsetzung produktionsintegrierter Malnahmen im Ackerbau
unter Einbeziehung der Stiftung Rheinische Kulturlandschaft

* eine Zusammenarbeit mit dem NaturschutzgroBprojekt ,Chance 7“ zu prifen, so
wie es im Ausgleichs- und Entwickiungsflachenkonzept im Entwurf des neuen
Flachennutzungsplans der Stadt Hennef festgelegt ist.

Unter Bericksichtigung der derzeit sinkenden Weltgetreideernten und die damit
verbundene schrumpfende Bevorratung von Getreide erhalt die Festsetzungen im
LEP Punkt 7.5-1 und 7.5-2 eine besondere Bedeutung. Dies gilt auch fir den As-
pekt der Platzierung von Ausgleichsmalnahmen, da fur die Erndhrungsfursorge
wichtige landwirtschaftliche Flachen zu schitzen sind.

Abwégung

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Die Anregungen zu alternativen
Kompensationsmal3nahmen werden begrifit und bei anderen Planverfahren als
Méoglichkeit geprift. Der Umweltbericht einschlieRlich Eingriffs- Ausgleichsbilanzie-
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rung wurde aufbauend auf dem geédnderten Bebauungsplan — Entwurf Gberarbei-
tet und an die aktuellen Erfordernisse angepasst. Der Bebauungsplan hat den
Kreuzungsumbau BAB560/B8/L333/Wingenshof zum Inhalt. Kompensationsmal3-
nahmen wie Dach- und Fassadenbegriinung, die sonst bei stadtebaulichen Pla-
nungen Ublich sind, kédnnen hier im Plangebiet nicht festgesetzt werden. Stattdes-
sen wird als externe MalRnahme eine Bluhfliche (Feldraine auf Léss Blihstrei-
fenmischung) angelegt. Die damit der landwirtschaftlichen Nutzung entzogene
Flache von 6.110m? ist als Bluhstreifen zwischen Friedhof, Wohnbebauung und
Ackerflache stadtebaulich sinnvoll und gefahrdet nicht die Existenz eines landwirt-
schaftlichen Betriebes.

zu T2, Rhein-Sieg-Kreis
Mit Schreiben vom 17.01.2019

Stellungnahme:

Bodenschutz:

Die Bilanzierung der Eingriffe in das Schutzgut Boden erfolgte in Anlehnung an
das ,Verfahren zur quantifizierenden Bewertung und Bilanzierung von Eingriffen in
Boden / Standorte”", Planungsbiro Ginster und Steinheuer. Das Verfahren sieht
vor, dass zunachst der Boden im Plangebiet und auf externen Ausgleichsflachen
hinsichtlich ihrer Nutzungseignung (Ertragsfahigkeit, Filtervermégen, Sorptionsfa-
higkeit, Wasserriickhaltevermdgen, Versickerungsfahigkeit) und ihrer land-
schaftsékologischen Bedeutung (Standortauspragung, Seltenheit, Art und Intensi-
tat der Standortiberpragung, Ruckfuhrbarkeit von bestehenden Vorbelastungen)
bewertet werden. Diese Bewertung ist die Grundlage fur die sich daran anschlie-
Rende Wertstufenzuordnung und Bilanzierung. Eine solche Bewertung hat hier
nicht stattgefunden. Die Wertstufenzuordnung erfolgte sowohl fiir das Plangebiet
als auch fir die Ausgleichsflache verbalargumentativ. Eine Beriicksichtigung der
jeweils anstehenden Bodentypen mit jeweiligem Erfullungsgrad der unterschiedli-
chen Bodenfunktionen (Wertstufe) ist den Unterlagen nicht zu enthehmen.

Des Weiteren wird der folgende Hinweis gegeben:

Fur die Beschreibung der im Plangebiet anstehenden Boden wird auf die 2. Aufla-
ge der Karte der schutzwiirdigen Béden des Geologischen Dienstes NRW (2004)
zuruckgegriffen. In 2018 ist die 3. Auflage der o. a. Karte der schutzwirdigen B6-
den erschienen. Die Béden werden hier nicht mehr nach der Schutzwirdigkeit
(schutzwiirdig, sehr schutzwirdig, besonders schutzwirdig) klassifiziert; vielmehr
erfolgt eine Bewertung der Funktionserfullungsgrade einzelner Bodenfunktionen.
Farblich dargestellt werden Boden mit sehr hohen und hohen Funktionserful-
lungsgraden. Dieser Aspekt ist fir das Ergebnis der vorliegenden Bilanzierung
zwar nicht relevant, sollte aber bei zukinftigen Planverfahren berlcksichtigt wer-
den.

Abwagung:

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Der Umweltbericht wurde aufbau-
end auf dem gednderten Bebauungsplan — Entwurf iberarbeitet und an die aktuel-
len Erfordernisse angepasst. Die Belange des Bodens und Bodenschutzes sind in
der planerischen Abwagung mindestens verbal-argumentativ ber{icksichtigt. Die
Bodenschutzklausel nach § 1a Abs. 2 BauGB ist beachtet. Der Eingriff wird an-
gemessen kompensiert. Zur Bilanzierung wurde das zu Beginn an mit Aufstellung
des Bebauungsplanes das Bewertungsverfahren nach Ginster gewahlt. Dieses
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wird fortgeschrieben/angepasst. Die Boden im Plangebiet sind keine nattrlichen
Bdden, sondern es handelt sich Uberwiegend um Einsc itte/Béschungen, die
damals im Rahmen des Autobahnbaus hergestellt wurden.

Stellungnahme

b) Artenschutz

Die vorgelegte artenschutzrechtliche Vorprifung vom 18.5.2017 umfasst nur einen
Teilbereich des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes. Es ist das Ergebnis der
Artenschutzprifung fur den gesamten Geltungsbereich vorzulegen.

Abwéagung

Der Anregung wird gefolgt. Die zwischenzeitlich aktualisierte ASP betrachtet den
gesamten Geltungsbereich einschlieRlich der Erweiterungsflachen des 2. Entwur-
fes.

Stellungnahme

c) Externe Kompensationsflache

Sollte die Ausgleichsflache nicht im Eigentum der Stadt Hennef sein, ist eine
grundbuchliche Sicherung erforderlich. Fur den Ausgleich des Eingriffs wird eine
Ackerflache in eine ,warmeliebende und blitenreiche Saumstruktur’ umgewan-
delt. Die Flache liegt unmittelbar an bzw. zwischen der Bebauung in Geistingen.
Es ist zu befurchten, wie die Erfahrung an anderer Stelle gezeigt hat, dass eine
solch siedlungsnahe Flache insbesondere bei Hundespaziergangen haufig be-
gangen wird. Dies hatte zur Folge, dass die Kompensationsflache ihre ékologi-
sche Funktion nicht vollstandig erfillen kann. Sollte dieser Fall eintreten, musste
die Flache ggfls. eingezdunt werden.

Abwéagung

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Ublicherweise erfolgt stets eine
grundbuchliche Sicherung der AusgleichsmaRnahmen. Auerdem ist die Kom-
pensationsmalRnahme mit einer Zuordnungsfestsetzung gesichert. Die Flache der
externen AusgleichsmaRnahme ist im stadtischen Eigentum. Gegebenenfalls wird
die Ausgleichsflache eingezaunt, falls diese nicht ihre 6kologische Funktion erfiil-
len kann.

Stellungnahme

AuRerdem wird der folgende Hinweis gegeben:

Es wird darum gebeten, das Amt fur Umwelt- und Naturschutz des Rhein-Sieg-
Kreises Uber den erfolgten Satzungsbeschluss zu unterrichten und gemaR § 17
Abs. 6 BNatSchG i. V. m. § 34 Abs. 1 LNatSchG das Ergebnis der Satzung in Be-
zug auf die festgesetzten Kompensationsflachen und -mafnahmen mitzuteilen,
damit die Flachen und die darauf durchzufihrenden Ausgleichs- und Ersatzmal-
nahmen in das Kompensationsflachenkataster des Rhein-Sieg-Kreises eingetra-
gen werden kénnen. Hierzu ist ein entsprechendes Formblatt 2.2 als Anlage bei-
geflugt. Es wird darauf hingewiesen, dass auch die Umsetzung der festgesetzten
KompensationsmaRnahmen dem Amt fir Umwelt- und Naturschutz als kataster-
fuhrende Stelle gemaR § 34 Abs. 1 LNatSchG mitzuteilen ist.

Abwéagung
Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen, die Information erfoigt.

zu T3, strassen.nrw
Mit Schreiben vom 17.01.2019
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Stellungnahme

Die Stadt Hennef plant sidwestlich des Knotens A560/B8/L333/Wingenshof ein
neues Gewerbegebiet zu entwickeln. Die Lage der seit¢ s der Stadt geplanten
Anbindung an die freie Strecke der B 8, Abschnitt 5, haben alle Beteiligten aus
Verkehrssicherheitsgrinden ablehnen missen. Der vorgeschlagenen Alternative
der StraRenbauverwaltung an dem weiter 6stlich an der B8 gelegenen und bereits
bestehenden Knoten B8/Hossenberg/Petershohn anzubinden, konnte die Stadt
Hennef nicht folgen.

Somit wird der zuklnftige rollende Verkehr Gber einen Anschluf an die stadtische
Stralle ~Wingenshof* und Uber den nahegelegenen Knoten
A560/B8/L333/Wingenshof abgewickelt. Der Bebauungsplan dient aber auch ei-
nem notwendigen Ausbau des bestehenden Knotens. Die Stadt Hennef hat dazu

eine umfangreiche Planung in Auftrag gegeben. Diese liegt mit allen Ergebnissen
den Unterlagen bei.

U. a. wurde fir die geplante Umbaumaflnahme des Knotenpunktes A 560/ B 8/ L
333 / Wingenshof in Hennef eine Verkehrsuntersuchung durchgefihrt. Im Rahmen
dieser verkehrstechnischen Untersuchung ist auf Basis einer umfassenden Be-
standsbewertung schrittweise der Ausbaustand (Anzahl der Fahrstreifen, Signali-
sierungskonzept) hergeleitet, der eine jederzeit ausreichende Verkehrsqualitat
(HBS Stufe D) im Prognosefall bietet. Dabei wurde neben der Verkehrsqualitat
insbesondere die aktuelle auffallige Unfallsituation (bedingt vertragliche Stréme
der Nebenrichtung) beriicksichtigt und verbessert. Unter Berucksichtigung der
RAL miissen die Abbiegestreifen in den beiden Zufahrten A 560 und B 8 bei EKL2
/ EKL3 mit LSA dem Linksabbiegetyp LA1 entsprechen. Fur die Lange der Auf-
stellstrecke la ist der berechnete Rickstau nach den HBS mallgebend. Dazu
kommt die Verzoégerungsstrecke Lv von 40 m. Auf Basis der aktuellen Entwurfs-
planung bestehen demnach fir die A 560 und die B 8 Differenzen zwischen den
verkehrstechnisch ermittelten Riickstauldngen und den geplanten Aufstellstre-
cken.

Gemal RAL ist bei der Dimensionierung der Abbiegestreifen an einem signalisier-
ten Knotenpunkt der 90%-Riickstau anzusetzen. Es ergeben sich fur den mafige-
benden Prognose-Nullfall 2030 die folgenden Rickstauldngen in der mafigeben-
den Spitzenstunde (Nachmittagsspitze):

» Zufahrt A 560 = fur SG K1L = Rickstauldnge 85 m

« Zufahrt B 8 = fur SG K2L = Ruckstaulange 46 m

Gern. RAL miissen somit die Aufstellstrecken dieser 90%-Riickstaulingen
entsprechen:

e Zufahrt A 560 => erf. La.L = 85 m aktuelle Planung: LA,L =57 m

e Zufahrt B 8 => erf. La.L = 50 m aktuelle Planung: LA,L =43 m -3.0

Aus verkehrssicherheitstechnischer Sicht stellt die Differenz von ca. 30 m von der
angenommenen Lange der aktuellen Planung und der ermitteiten Rickstaulange
wiederum einen Konfliktpunkt dar, der durch den Umbau des Knotenpunktes bzw.
durch die Anlage des zweiten Linksabbiegestreifens mit entsprechender Lénge
behoben werden sollte. Es besteht die Gefahr, dass durch rickstauende Fahrzeu-
ge auf die durchgehenden Fahrstreifen vermehrt Auffahrunfallen auftreten kénnen.
Dagegen bestehen seitens der Stralenbauverwaltung erhebliche Bedenken.

In der Zufahrt der B 8 ist eine Umsetzung einer Verldngerung im Bereich des ak-
tuellen B-Plangebietes méglich. In der Zufahrt der A 560 ist eine Verlangerung der
bislang geplanten Linksabbiegestreifens um etwa 30 m problematisch, weil dies
zu einer Anderung des B-Plangebietes fuhrt. Diese Umsténde soliten entspre-
chend in der weiteren Bauleitplanung bericksichtigt und geandert werden.

33



Sitzung des Rates am 16.06.2025

Abwéagung

Der Stellungnahme wird gefolgt. Bei der Dimensionierung der Aufstellstrecken der
Abbiegestreifen wird die geforderte Ruckstauldnge beriicksichtigt. Der Entwurf
wurde aufgrund der Anregung Uberarbeitet. Der nun vorliegende Bebauungsplan -

Entwurf basiert auf Grundlage des mit dem StralRenbaulasttrager abgestimmten
RE-Entwurf.

zu T4, Rhein-Sieg-Netz

Mit Schreiben vom 19.12.2018

Stellungnahme

gegen die o. a. Aufstellung des Bebauungsplanes bestehen unsererseits keine
Bedenken. Bitte beachten Sie hierzu auch unsere Stellungnahme vom
21.04.2017, diese hat weiterhin Bestand. in dieser haben wir detaillierte Angaben
zum Leitungsbestand im Baufeld gemacht und lhnen unsere Gas- und Wasserbe-
standspléne inkl. Gashochdruck zugesendet.

Fur das geplante Gewerbegebiet Kleinfeldchen ist im Zuge der Erschlieung die

Mitverlegung von Gas- und Wasserleitungen vorgesehen. Bitte beziehen Sie uns
in alle weiteren Planungen fruhzeitig ein.

Abwagung
Die Steliungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Zu Intern/Amt 51, Ortliche, 6ffentliche Jugendhilfetrager
Mit Schreiben vom 09.01.2019

Stellungnahme

Bei der planungsrechtlichen Voraussetzung bitte ich daher eine evtl. (4-5 gruppi-
ge) Kindertageseinrichtung (im Zuge der geplanten Baugebietserweiterung) zu
beriicksichtigen. Der Kinderbetreuungsbedarfsplan wird gerade aktualisiert, so
dass eine Konkretisierung der Bedarfssituation in Kirze erfolgen kann. Fir den
0.g. Bebauungsplan und den Umbau der Kreuzung teile ich mit, dass es im Be-
reich Meiersheide ein (stadtisches) Grundstuck gibt, welches fur den Bau einer
4gruppigen Kindertageseinrichtung in Frage kommt. Ich bitte dies in den Planun-
gen zu bertcksichtigen.

Der Bedarf an Kindertagesbetreuungsplatzen in Hennef ist weiterhin steigend. Der
Standort Meiersheide kann den Kindergartenbezirk Siegbogen und Warth entlas-
ten und ist fur Eltern sehr gut erreichbar. Im Hinblick auf den weiteren Ausbau der
Wohnbebauung in der Warth, im Siegbogen und in Weldergoven ist dort der Bau
einer Kindertageseinrichtung unbedingt erforderlich.

Abwégung

Dem Bedarf an steigenden Kindertagesbetreuungsplatzen wurde zwischenzeitlich
entsprochen. In direkter Nachbarschaft zum Plangebiet wurden 2024 die pla-
nungsrechtlichen Voraussetzungen fir die Errichtung einer Kindertagesstatte in
der Stralle Meiersheide geschaffen. Der Bebauungsplan schafft die rechtliche
Grundlage fir den Kreuzungsumbau. Daraus resultiert kein steigender Bedarf an
Kindertagesbetreuungsplatzen.

1.3 Abwiqung der eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der er-
neuten 6ffentlichen Auslegung gem. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB
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zu T1, RSAG
mit Schreiben vom 27.03.2025...

Stellungnahme:

Von Seiten der RSAG AR werden zum Bebauungsplan in der vorgesehenen
Lage keine Bedenken erhoben. Vorausgesetzt, dass auch wahrend der Bau-
phase der Knotenpunkt weiterhin befahrbar ist.

Abwéagung:

Dem Knotenpunkt kommt eine hohe verkehrliche Bedeutung zu. Untersucht
wurde, wie das hohe Verkehrsaufkommen auch wahrend der Bauzeit leistungs-
fahig abgewickelt werden kann. Ein Bauphasenkonzept fir den Kreuzungsum-
bau liegt vor und kann bei Interesse zur Verfugung gestelit werden. Geplant ist
der Kreuzungsumbau in zwei Bauabschnitten mit jeweiliger Sperrung eines
Nebenarmes (1. Wingenshof bzw. 2. L 333). Ein zlgiger Ablauf der gesamten
Baumafinahme ist nur méglich, wenn die beiden Strallen jeweils in einer Bau-
phase komplett gesperrt werden. Eine Umleitungsstrecke wird ausgeschildert,
vorab wird Uber diese informiert.

zu T2, strassen.nrw
mit Schreiben vom 17.04.2025...

Stellungnahme:

im Rahmen der Malinahme sind Belange der Stralenbauverwaltung beruhrt.
Gegen das Vorhaben bestehen keine Bedenken.

Das Plangebiet ist durch Immissionen (Verkehrslarm und Abgase) des Ver-
kehrsknotens vorbelastet. Es wird vorsorglich darauf hingewiesen, dass sich
der Straflenbaulasttrager an den Kosten eventuell notwendig werdender aktiver
oder passiver (Schall-)SchutzmaRnahmen weder heute noch zukulnftig beteiligt.

Abwagunag:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Die Anforderungen an den
Schallschutz wurden im Auftrag der Stadt Hennef gutachterlich untersucht. Der
Kreuzungsausbau steht im Einklang mit den Anforderungen an den Schal-
limmissionsschutz. Gemall den Ausfilhrungen des Schallgutachters wird den
gekennzeichneten Gebduden entlang der Gemeindestrale Wingenshof ein
Anspruch auf passiven Schallschutz eingerdumt. Dies ist so in den textlichen

Festsetzungen unter Hinweisen aufgefiuhrt und wird von der Stadt Hennef den
Betroffen eingerdumt.

Zu T3, Gemeinde Eitorf
Mit Schreiben vom 16.04.2025

vielen Dank fir die Beteiligung nach § 3(2) BauGB an der v.g. Bauleitplanung.
Im Zuge der Offenlegung des Bebauungsplanes nimmt die Gemeinde Eitorf wie
folgt Stellung:

Grundsatzlich begrafit die Gemeinde Eitorf den Umbau der Kreuzung BAB
560/B8/L333/Wingenshof, da der vierarmige Knotenpunkt trotz des grof3flachi-
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gen Ausbaustandes in den Hauptverkehrszeiten am Vormittag und am Nach-
mittag regelmaRig Rickstaus aufweist und somit auch der wichtige Verkehrs-
fluss ins Siegtal - u.a. zu den Gewerbegebieten in der Gemeinde Eitorf - beein-
trachtigt ist.

Die StralBenbaulast liegt bei der A 560 und der B8 beim Bund. Bei der L333 ist
das Land Nordrhein-Westfalen der StralRenbaulasttrager. Die Stralfenbaulast
fur die Stral’e Wingenshof liegt bei der Stadt Hennef.

Die Verbesserung durch den Bau eines zweiten Linksabbiegefahrstreifens am
Ende der A 560 und dessen Fortfihrung in der L 333 sowie durch die Anlage
eines separaten Rechsabbiegefahrstreifens in der Zufahrt Wingenshof muss in
Bezug auf die L 333 mehr als In Frage gestellt werden.

Gerade einmal 145 Meter verbleiben den Linksabbiegern von der A 560 bis zur
Lise-Meitner-Stra’e, damit sich der Verkehr richtig ordnet. Hier wird der Bau
eines Unfallschwerpunktes prognostiziert, der mehr hemmt, als er den Stra-
Renverkehr entzerrt.

Am Ende einer Autobahn baut man keine LSA, die das gesamte Verkehrsauf-
kommen zum Erliegen bringt. Die B 8 weist bis zur A 45 nur einen ,Flaschen-
hals" auf und das ist Uckerath. Die Ortsumgehung Uckerath ist im Bundesver-
kehrswegeplan 2030 aufgefihrt und auch die Querspange von Eitorf-Bach zur
B 8 ist in der Prifung und soll den starken StralRenverkehr aus dem Siegtal al-
ternativ leiten. In der Begriindung zum Bebauungsplan heiftt es auf Seite 7:
,Eine Verédnderung der Lage des Knotenpunktes ist aufgrund der angrenzen-
den vorhandenen Bebauungen nur bedingt méglich. Die Planungen nehmen
somit weitestgehend die vorhandene Geometrie und Trassenldge des Be-
stands auf. Die fir die Ertiichtigung des Kotenpunktes erforderlichen Erweite-
rungen der Verkehrsfldchen erfolgen (berwiegend auf der Nordseite der A 560
und auf der Ostseite der L 333. Weiterhin ist eine Verbreiterung der Stralle
Wingenshof" in &stlicher Richtung geplant. Aufgrund der Zwangspunkte der
vorhandenen Stral3en ist die Ausbaumalinahme an dieser Stelle alternativios.”
Die vorgelegte Planung als ,alternativios" darzustellen, 1asst die Weitsicht einer
zukunftsorientierten Verkehrsplanung, die auch die Fortfilhrung der B 8 und
auch die Verkehrsberuhigung des Siegtales beinhalten solite, vermissen. Eine
grofe Lésung mit Uberwerfenden Brickenbauwerken ware der richtige Weg.
Hier stellt sich fur die Gemeinde Eitorf die Frage, ob auch die Errichtung eines
Kreisverkehrs an dieser Stelle geprift wurde und falls ja, warum dieser Pla-
nung nicht der Vorzug gegeben wurde.

Die Vorteile der Errichtung eines Kreisverkehrs liegen nach Auffassung der
Gemeinde Eitorf auf der Hand und durften auch weit weniger an Baukosten
verursachen:

1. Erhéhte Verkehrssicherheit:

Kreisverkehre reduzieren die Anzah! und Schwere von Unféllen, da sie die Ge-

schwindigkeit der Fahrzeuge verringern und gefahrliche Kreuzungen entschéar-
fen.

2. Fliissigerer Verkehrsfluss:

Sie erméglichen einen kontinuierlichen Verkehrsfluss, da Fahrzeuge nicht an
Ampeln anhalten missen, was Staus verringert.

3. Weniger Wartezeiten:

Fahrer missen weniger Zeit an Stoppschildern oder Ampeln verbringen, was
die Reisezeit verkirzt.

4. Reduzierung von Emissionen:

Durch den flussigeren Verkehrsfluss und weniger Stopp-and-Go-Verkehr sin-
ken die C02-Emissionen und der Kraftstoffverbrauch.

5. Platzersparnis:

Kreisverkehre bendétigen oft weniger Platz als herkémmliche Kreuzungen mit
Ampeln.
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6. Verbesserte Sichtbarkeit:

Die Gestaltung von Kreisverkehren férdert eine bessere Sicht auf den Verkehr,
was die Entscheidungsfindung fur Fahrer erleichtert.

7. Geringere Kosten fiir Wartung:

Im Vergleich zu Ampelanlagen sind Kreisverkehre oft kostenglnstiger in der
Wartung und benétigen weniger technische Infrastruktur.

8. Leichtigkeit des Verkehrs

Die Kreuzung weist unterschiedliche Verkehrsdichten auf, je nach Frih- bzw.
Feierabendverkehr auf. Der Frihverkehr weist einen starkeren Verkehrsfluss
aus Richtung Eitorf und Uckerath aus und der Feierabendverkehr kommt Uber
die A 560 aus Richtung A 3 und verteilt sich dann am Wingenshof. Die Leich-
tigkeit des Kreisverkehrs ist aufgrund von mehreren Tangenten von der A 560
sowie von der L. 333 als gegeben anzusehen.

Um dem Argument vorweg entgegen zu treten, dass am Ausbauende einer Au-
tobahn kein Kreisverkehr entstehen darf:

Auch auf der A 555 Bonn Richtung Kéln wurde bereits vor langer Zeit ein
Kreisverkehr am Ende der Autobahn errichtet, an dem die A 555 in die Bun-
desstrale B 9 Ubergeht. Der Kreisverkehr ist ebenso, wie der an der Kreuzung
BAB 560/B8/L.333/Wingenshof vierarmig, um die Verkehre nach Rodenkirchen,
Klettenberg und Stadtmitte zu verteilen.

Abwagung

Die Straflenbaulast liegt bei der A 560 und der B8 beim Bund. Fur die L 333 ist
das Land NRW StralRenbaulasttrager. Nur die Strale ,Wingenshof* ist Ge-
meindestralle und in StraBenbaulast bei der Stadt Hennef. Die Stadt Hennef
fohrt nach § 9 BauGB planfeststellungsersetzend die Bebauungsplanung
durch. Der Bebauungsplan trifft Festsetzungen zu den Bundesfernstrafien, die
mit der Planung der Straflenbaubehérden abgestimmt sind bzw. von diesen
angeregt wurden. In diesem Verfahren ist ein bestmoglicher Ausgleich zwi-
schen den Interessen der Stadt Hennef (moglichst reibungsloser Abfluss von
der Gemeindestrafie Wingenshof Richtung A 560) und den Erfordernissen des
weitrdumigen Verkehrs angestrebt. In Vorbereitung des Bebauungsplans wur-
de die Variante Kreisverkehr verworfen. Diese Ausbauvariante wurde vor Er-
stellung des zugrundeliegenden Stralenentwurfes gepruft. 2016 fanden Ge-
spréche zwischen Stadt und Landesbetrieb Stralenbau NRW statt, in denen
die erforderlichen Ausbaumalnahmen festgelegt wurden. Der seitens der
Straf’enbaulasttrager vorgegebene Ausbau als lichtsignalgesteuerter Knoten
wird unter Berucksichtigung der im StraBenentwurf (RE-Entwurf) abgestimmten
Rahmenbedingungen in die Bauleitplanung ibernommen

Die Gestaltung der Kreuzung als mehrarmiger Knoten mit Lichtsignalaniage ist
Ergebnis der Vorplanungen in den 90ziger Jahren zur Entwicklung des 0stli-
chen Stadtgebietes. Das ErschlieBungssystem wurde innerhalb der Rahmen-
planung Hennef-Ost einer eingehenden Prifung unterzogen. Damals wurden
verschiedene Verkehrsflhrungsvarianten, insbesondere auf ihre Leistungsfa-
higkeit untersucht. Die Verkehrsuntersuchungen von Retzko/Topp /Dusseldorf
1997 zur ErschlieBung des Gewerbegebietes Hossenberg fihrt dazu aus: ,Eine
Gestaltung des Knotenpunktes als zweispuriger Kreisverkehr ist nicht leis-
tungsféhig. Insbesondere wéren grof3e Riickstauerscheinungen auf der A560
und der B8 zu erwarten. Die Leistungsfdhigkeitsnachweise zeigen, dass der
Knotenpunkt plangleich und lichtsignalgeregelt ausgeftiihrt werden kann, ohne
dass mit Einbuf8en in der Leistungsféhigkeit gerechnet werden muss.“
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Nach vollstédndiger Bebauung des Gewerbegebietes Hossenberg besteht nun
keine Flachenverfugbarkeit mehr, die fur einen Kreisverkehr in dieser Dimensi-
onierung notwendig waren. Ein Kreisverkehr wie auch Brickenbauwerke mit
Rampen an dieser Stelle benétigt nochmals deutlich mehr Flache als der jetzi-
ge Kreuzungsausbau. Diese Flache ist nicht mehr vorhanden. Kreisverkehre
mit sehr hohem Verkehrsaufkommen, wie hier, kénnen zu Spitzenverkehrszei-
ten den Verkehrsfluss ebenfalls stauen, weil die Fahrzeuge, die aus der Ne-
benstrallen Wingenshof und Europaallee in den Kreisverkehr einfahren, eben-
falls sehr lange warten missen und sich Rickstaus in den Seitenarmen bilden.
Kreisverkehre mit hohem Verkehrsaufkommen sind ebenfalls unfalltrachtig,
weil dann risikotrachtig eingefahren wird. Durch die verbesserte, vollverkehrs-
abhdngige Ampelschaltung kann diesem gegengewirkt werden. Durch ver-
kehrsabhangig langere Griunphasen wird eine optimale Nutzung der vorhande-
nen Kapazitat erreicht.

Im Ergebnis ist die Variante Kreisverkehr auch aufgrund der Topografie des
Plangebietes keine Losung. Die an den Kontenpunkt anschliefenden Stra-
Ren sind durch die vorhandene angrenzende Bebauung und die Troglage in
ihrer Lage praktisch nicht zu verdndern. Eine Verbesserung der Verkehrs-
qualitét des bestehenden Knotens kann sich nur auf die aktuelle Trassenia-
ge beschrénken. Durch diese Vorgabe wird auch der erforderliche Eingriff
auf ein Minimum reduziert, da nur im geringen Umfang noch nicht befestigte
Flachen in die Planung einbezogen werden missen.

Der Knotenausbau wurde seit 2013 gutachterlich untersucht. Nach Aussage
der Verkehrsgutachter ist gewéhrleistet, dass durch den Bau weiterer Linksab-
bieger auch das zukinftige Verkehrsaufkommen jederzeit mit einer mindestens
ausreichenden Verkehrsqualitdt bei einem gegenuber heute erhéhten Ver-
kehrssicherheitsniveau abgewickelt wird. Die verkehrstechnische Funktionsfa-
higkeit des Knotenpunktes wurde fur die mafigebenden Verkehrsbelastungen
in der Morgen- und Nachmittagsspitzenstunde mit Hilfe der mikroskopischen
Verkehrsflusssimulation detailliert Gberprift. Als Ergebnis konnte die Leistungs-
fahigkeit des Knotenpunktes fir die mafigebenden Prognosebelastungen nach-
gewiesen werden. Aus dem Gutachten von Brilon, Bondzio, Weiser/Bochum
2020: ,Die Verkehrsqualitat an den untersuchten Knotenpunkten wurde wie zu-
vor beschrieben (iber die mit der Simulation im Netzzusammenhang gemesse-
nen mittleren Zeitverluste pro Fahrstreifen hergeleitet. In Anlehnung an die
Grenzwerte des HBS wurden die einzelnen Fahrstreifen dann einer Qualitats-
stufe zugeordnet. Der jeweils schlechteste Fahrstreifen eines Knotenpunktes
ist malBgebend fiir die Bewertung des gesamten Knotenpunktes. Die Auswer-
tung der Simulation fir den gesamten Strallenzug ldsst keine nennenswerten
Verkehrsprobleme erkennen. Der Verkehrsablauf ist an allen Knotenpunkten
insgesamt fllissig. Durch den Ausbau am Autobahnende der A 560 sowie in der
Zufahrt Wingenshof verbessert sich der Verkehrsablauf rund um den Knoten-
punkt Wingenshof /B 8 / L 333 / A 560 sowohl morgens als auch nachmittags
erheblich. Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung konnte mit Hilfe der
Verkehrsflusssimulation nachgewiesen werden, dass der Knoten mit dem be-
schriebenen Ausbau und einem optimierten Signalisierungskonzept auch fir
Zukiinftige Verkehrsnachfrage eine jederzeit mindestens ausreichende Ver-
kehrsqualitat gewaéhrleistet.*

Gegeniiber dem IST-Zustand wird die Verkehrssicherheit zum einem durch

die Verbesserung der Verkehrsqualitat verbessert. Die Rickstaugefahr in
die Hauptfahrbahn der A 560 reduziert sich, wodurch das Risiko von Auf-
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fahrunféllen oder die Gefahr des zu spaten Einordnens auf den Linksabbie-
ger reduziert wird. Zum anderen wird die Verkehrssicherheit durch die ge-

trennte Freigabe aller Zufahrten durch die vorgesehene Signalisierung er-
héht.

Der Bebauungsplan ist das Ergebnis einer mit den betroffenen Strallenbau-
lasttrdgern abgestimmten Fachplanung, die zudem durch ein renommiertes
und fachlich kompetentes Ingenieurburo erstellt wurde.

Zu T4, Autobahn GmbH
Mit Schreiben vom 28.04.2025

Sie haben uns mit lhren Schreiben vom 21.03.2025 am Verfahren des Bebau-

ungsplans 01.39 Umbau Kreuzung BAB 560 / B8 / L333 / Wingenshof - Stadt
Hennef (Sieg) beteiligt.

Es besteht kein Anspruch auf nachtraglichen Larm- oder Emissionsschutz. Die
weiteren formalen Schritte (Vereinbarung, etc.) und der Umbau der Kreuzung
erfolgen in weiterer Abstimmung.

Abwagung

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. GemaR den Ausfihrungen
des Schallgutachters wird den gekennzeichneten Gebauden entlang der Ge-
meindestrale Wingenshof ein Anspruch auf passiven Schallschutz eingeraumt.
Dies ist so in den textlichen Festsetzungen unter Hinweisen aufgefhrt und
wird von der Stadt Hennef den Betroffen eingeraumt.

Zu T5 Landesbetrieb Wald und Forst
Mit Schreiben vom 29.04.2025

Grundsatzlich bestehen keine forstrechtlichen oder forstfachlichen Bedenken
gegeniber der Planung.

Da die Gehoélzstrukturen stdlich der B8 (siehe beigefiigte Karte) an ihrer tiefs-
ten Stelle knapp 15 m messen, was die Ausbildung eines Waldinnenklimas zu-
lasst, wurde diese Flache in dem mir zur Verfligenden ForstGIS tlw. als Wald
kartiert. Die dort stockenden Baume (z.B. Salweide, Hainbuche, Ahorn) und
Straucher (z.B. Hartriegel, Rose, u.a.) sind waldtypische Gehdlze mit einem Al-
ter von teilweise mehr als 25 Jahren.

Daher méchte ich in Ergénzung zu meinen bisherigen Stellungnahmen anre-
gen, dass der Verlust dieser Gehélzstrukturen mit Waldcharakter auf der Kom-
pensationsflache durch die Pflanzung von Baumen (2ter Ordnung) und waldty-
pischen Strauchern bertcksichtigt wird. Dies kénnte z.B. durch die Anlage ei-
ner Hecke (Wallhecke, Windschutzstreifen) in den Randbereichen der Kom-
pensationsflache erfolgen, die gentigend Freiraum fur die Erflllung der An-
spriche des Blaulings zulasst.

Abwagung

Der Hinweis, dass die Gehdlzstrukturen sidlich der B8 Wald sind, wird zur
Kenntnis genommen. Die besagte Waldflache ist im Bebauungsplan als ,Grin-
flache entlang von Verkehrsanlagen/Straftenbegleitgrin® festgesetzt. Von die-
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ser Gehoélzflache werden fur die Baumalinahme etwa 580 gm entfernt, um die
Fahrspurbreite und die Béschung anzupassen. Es wird fir die Verkehrsflache
(Verbreiterung der B8 und Eingriffe in die Béschung) kein neues Planungsrecht
festgesetzt. Der als Entwurf vorgelegte Bebauungsplan Nr. 01.39 (berlagert
den Bebauungsplan Nr. 01.40 Gewerbegebiet Hossenberg, der seit 1999 die
planungsrechtliche Grundlage flr die Erschlielung einschlieRlich der Kreuzung
des Gewerbegebietes Hossenberg ist. In diesem Vorgédnger-Bebauungsplan ist
die komplette Béschungsflache einschliellich des Waldes auf voller Breite als
Verkehrsflache gem. §9 Abs. 1 Nr. 11 BauGB festgesetzt. Im Rahmen dieses
Bebauungsplanes wére die bewaldete Flache jederzeit als Strallenfliche aus-
baubar, der Wald gerodet.

Der Landesbetrieb Straflenbau kann zur Verkehrssicherheit die Gehélze ent-
lang der Béschung fallen oder ,auf Stock setzen“, so dass der Waldcharakter
dieses Béschungsstreifens hinfallig wird, wie geschehen am Ende der A560
nérdlich der Stralle Wingenshof. Dort wo es mdéglich ist, sind die vorhandenen
Geholze als zu erhaltend festgesetzt.

Entsprechende Ausgleichsmalnahmen fir die Eingriffe in die Béschung sind
im Bebauungsplan Nr. 01.39 Umbau Kreuzung festgesetzt und im dazugehdéri-
gen Umweltbericht bilanziert.

Dem Hinweis im Bereich der Kompensationsflache wird soweit Rechnung ge-
tragen, dass in Geistingen unmittelbar zwischen der Ausgleichsflache und
Friedhofsflache einige Baume gepflanzt werden solien. In die gewachsene Of-
fenland/Wald-Verteilung méchte die Stadt Hennef aus agrarstrukturellen Grin-
den und zum Erhalt der Kulturlandschaft nicht eingreifen. Daher ist diese
Baumpflanzung am sidlichen Rand der Kompensationsfliche durch das Um-
weltamt der Stadt Hennef geplant, aber nicht explizit festgesetzt.

Zu T6, Rhein-Sieg-Kreis
Mit Schreiben vom 30.04.2025

Stellungnahme

Hinweis Ziele der Raumordnung

Der Regionalplan fir den Regierungsbezirk Kéln befindet sich in der Neuauf-
stellung. In dem aktuellen zu bertcksichtigenden Regionalplanentwurf wird die
Stralle ,Wingenshof* nicht mehr als Stralle mit Gberwiegend Uberregionalem
und regionalem Verkehr festgelegt.

Abwdégung
Der Hinweis wird in der Begriindung entsprechend tbernommen.

Stellungnahme

Die Ausbauvariante ,Vollausbau® (Variante 3), bei der sowohl die BAB 560 als
auch der Wingenshof ausgebaut werden, wird begrufdt. Gleichwoh! wird ange-
merkt, dass das Gutachten fur den Knotenpunkt A 560 / B 8 / L 333 / Wingens-
hof auf alteren Verkehrserhebungen basiert. Es wird davon ausgegangen, dass
diese im Umsetzungsprozess aktualisiert werden, damit etwaige Auswirkungen
aller im Umfeld planungsrechtlich festgehaltenen bzw. zwischenzeitlich sogar
bereits umgesetzten Bauvorhaben in dann aktuelle Verkehrszahlen einfliellen.

Abwégung
Die angesprochenen Gutachten sind zwar schon mehrere Jahre alt, sind je-
doch mafgebend fir eine Planung, die mittlerweile einen Zeitraum von fast 10
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Jahren in Anspruch genommen hat und nunmehr final mit allen beteiligten
Strallenbaulasttragern abgestimmt ist. Dass ein Prognosegutachten stets nur
auf kinftig zu erwartenden Entwicklungen basieren kann, steht aul3er Frage.
Es haben sich jedoch in der Zwischenzeit keine erkennbaren und unstrittig pla-
nungsrelevanten Veranderungen ergeben, die es erfordern wirden, die vorlie-
genden Gutachten zu aktualisieren und die Planung ggf. ein weiteres Mal an-
zupassen. Bei standiger Anpassung aller Gutachten wirde eine langwierige
Planung nie zu einem Abschluss kommen. Ungeachtet dessen ist nicht zu be-
farchten, dass es im Ergebnis der UmbaumafRnahme nicht zu der beabsichtig-
ten Verbesserung der Verkehrssituation und Leistungsfahigkeit des Knoten-
punktes kommen kénnte. Alternativen gibt es ohnehin nicht. Auch die zusténdi-
gen Fachplanungsbehérden Landesbetrieb Straenbau und Autobahn GmbH
aulerten keine Bedenken hinsichtlich der Aktualitdt des Gutachtens. Inzwi-
schen hat die Stadt Hennef die Aufstellung eines stadtebaulichen Entwick-
lungskonzeptes fir den gesamten dstlichen Teil des Zentralortes gestartet: Das
Entwicklungskonzept Kleinfeldchen / Hossenberg beinhaltet ein Verkehrsmo-
dell. Die gesamte verkehrliche Entwicklung wird auch fur diesen Knotenpunkt
dann neu erfasst, gezéhlt und bewertet.

Stellungnahme

Schmutz- und Niederschlagswasserbeseitigung

Es wird darauf hingewiesen, dass Einleitungserfordernisse der bestehenden
Einleitungen zu Uberprifen und die Entwasserung der A560, der B8 und der
L333 ggf. an die Anforderungen der Richtlinie fir die Entwasserung von Stra-
Ren (REwS) anzupassen sind. Die kommunale Entwasserung ist zu Uberprifen
und ggf. entsprechend der DWA 102-2 anzupassen.

Abwigung

Die ordnungsgemafle Entwasserung der Verkehrsflachen ist Bestandteil der
Strallenplanung, die als Fachplanung in Abstimmung mit dem Landesbetrieb
Stralenbau fortgefiihrt wird. Fur die Details zur Entwasserung des anfallenden
Oberflachenwassers liegt fur den RE-Entwurf eine wassertechnische Untersu-
chung vor, die mit dem fortlaufenden Straenentwurf weiter geplant wird.

Stellungnahme

Bodenschutz

Die angewandte Bilanzierungsmethode fir die Bodeneingriffe kann nicht nach-
vollzogen werden, da die Tabellen zur Bewertung der Béden (Tab. 1&2 des
Verfahrens) nicht im Umweltbericht integriert sind bzw. den Planunterlagen bei-
liegen. Die Bilanzierung fangt mit Tabelle 3 ,Zuordnung der Eingriffsfaktoren®
an. Das Ergebnis der Bewertung der Béden flie3t hier ein, kann jedoch nicht
gepruft werden. Die vollstandige Bewertung und Bilanzierung ist den Planunter-
lagen beizufigen (z.B. als Anhang zum Umweltbericht oder in diesem inte-
griert).

Die ermittelten Eingriffe in das Schutzgut Boden kénnen entsprechend des
Umweltberichts mit den Kompensationsmallnahmen ausgeglichen werden. Es
wird darauf hingewiesen, dass bei der Beschreibung der Béden im Plangebiet
auf die 2. Auflage der Karte der schutzwiirdigen Béden des GD NRW von 2004
verwiesen wird. In 2018 ist die 3. Auflage dieser Karte erschienen, die weitere
Funktionserfullungen der Béden bericksichtigt. In kiinftigen Verfahren sollte
diese Karte als Datengrundlage herangezogen werden.

Des Weiteren wird darauf hingewiesen, dass die baubedingten Bodenverdich-
tungen durch Befahren von Baumaschinen nicht als baubedingte Auswirkun-
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gen auf den Boden akzeptiert werden sollten, sondern geeignete Verhinde-
rungsmafinahmen fir diese Bodenverdichtungen bestimmt werden sollten (z.B.
Befahrungsverbot bei zu nassen Bodenverhaltnissen).

Abwagung

Grundsatzlich ist es der Stadt Hennef freigestellt, Eingriffe in den Boden quanti-
tativ oder verbal/argumentativ zu bewerten. Bei der vorliegenden Planung wur-
de an der Bewertung festgehalten, die bereits 2018 Gegenstand der ersten Of-
fenlage war. Das dort verwendete Verfahren ist zwar nach dem mittlerweile in
der Stadt Hennef Ublicherweise angewendeten ,Verfahren der Oberbergischen
Kreises" nicht mehr aktuell, reicht aber auch ohne ausflhrliche Herleitungen
(Tab. 1 und 2) vollkommen aus, den Eingriff in den Boden zu bewerten, zumal
es sich bis auf eine kleine Teilflache stdlich der Einmundung Wingenshof nur
um Bdéden handelt, die in bestehenden Straleneinschnitte ohnehin verandert
und nicht mehr natirlich sind. Die vorgesehene Kompensationsmafinahmen-
flache in der Gemarkung Geistingen ist unstrittig ausreichend grof3 und mit ent-
sprechenden MaRnahmen beplant, dass damit ein angemessener Ausgleich fur
Eingriffe in den Boden erfolgen kann. Eine Ergédnzung und Anpassung des
Umweltberichtes und der darin vorgenommenen Bilanzierungen ist dafur nicht
erforderlich. Der Hinweis auf die Vermeidung von unnétiger Bodenverdichtung
bei der Umsetzung der BaumalRnahme wird in die Bebauungsplanunterlagen
aufgenommen und im Rahmen der Realisierung beriicksichtigt.

Stellungnahme

Natur-, Landschafts- und Artenschutz

Da die Verwirklichung von Verbotstatbestdnden des § 44 BNatSchG im Plan-
gebiet nicht absehbar sind wird eine gezielte Erfassung der Biuthanflingvor-
kommen empfohlen. Auf der Basis dieser Erfassung sollten, falls erforderlich,
MaRnahmen konzipiert werden. Fur die Erfassung und die Darstellung der Er-
gebnisse wird das ,Methodenhandbuch zur Artenschutzprifung in NRW* emp-
fohlen.

Das Artenschutzgutachten (Stand 18. Mai 2017) wurde mit Stand 10.02.2025
erneuert. Aus den erneuerten Unterlagen ist nicht ersichtlich ob der Bluthanf-
ling durch das Vorhaben tatséchlich betroffen sein wird. Es wird eine Worst-
Case- Betrachtung vorgenommen, obwohl bereits im ersten Gutachten unklar
geblieben ist in weit die Art im Plangebiet vorhanden war. Fur eine enge Ab-
stimmung der ggfs. erforderlichen Artenschutzmafinahmen steht der Rhein-
Sieg-Kreis, Untere Naturschutzbehérde, zur Verfiigung. Die Eignung der in den
bisherigen Gutachten konzipierten CEF-Mafinahme fir den Bluthénfling wird
bezweifelt. Es ware vorab gutachterlich zu klaren ob die im NS 2.1-13 "Hanf-
bach und Zuflisse" gelegene Flache Uberhaupt aufwertungsfahig ist und ob
dort bereits Brutreviere der Art vorhanden sind.

Im Geltungsbereich des Landschaftsplans ,Hennef* ist es allgemein verboten in
den NSG Griinland umzuwandeln und Brachflachen jeglicher Art umzubrechen,
zu kultivieren, zu bewirtschaften oder anderweitig zu verandern.

Hinweise und Anregungen:

a) Eingriff-Ausgleichsbilanzierung:

Die Gehdlzstreifen, die durch die BaumalRnahme nicht in Anspruch genommen
werden, durfen in der Berechnung des Soll-Zustandes des Plangebietes nicht
héher bewertet werden, als bei der Bewertung des Ist-Zustandes. Der Eintrag
eines Prognosewertes ,Zustand in 30 Jahre® ist nicht sachgerecht. Die schma-
len Gehdlzstreifen bleiben lediglich in ihrem Bestand erhalten. Es ist davon
auszugehen, dass sie durch VerkehrssicherungsmaRnahmen regelmalig ver-
jingt werden mussen. Die Biotopwerte in den Tabellen Ist— und Soll-Zustand

42



Sitzung des Rates am 16.06.2025

Plangebiet (S. 43 und 44 des Umweltberichts) sollten insofern Uberarbeitet
werden.

b) zu erhaltender Baumbestand:

In der Planzeichnung ist die Signatur ,Baum zu erhalten* kaum lesbar. Es wird
gebeten dies wegen der Bedeutung der Baume redaktionell zu Uberarbeiten.
Es wird gebeten den Zusatz ,nur aus Griinden der Verkehrssicherung zu fallen*
mit ,bei Abgang zu ersetzen* auszutauschen. Der Verweis auf die DIN 18920
fur den Schutz der zum Erhailt festgesetzten Baume und der sonstigen Vegeta-
tion ist nicht ausreichend; vielmehr sollte auch auf die Richtlinien zum Schutz
von Baumen und Vegetationsbestidnden bei BaumalRnahmen (RSBB, vormals
RAS-LP4) verwiesen, sowie konkrete Schutzmalnahmen formuliert werden.
Eine geeignete Schutzmallnahme ist die Einfriedung des Wurzelbereichs mit
einem standfesten Zaun aus dauerhaftem Material wie bspw. Holzlatten, wobei
die Zaunhéhe mindestens 2 m Uber Gelénde betragen sollte.

c) Ausgleichsflache:

Fur den Ausgleich des Eingriffs wird eine Ackerflache in eine ,warmeliebende
und blitenreiche Saumstruktur* umgewandelt. Die Flache liegt unmittelbar an
bzw. zwischen der Bebauung in Geistingen. Es ist zu befiirchten, wie die Erfah-
rung an anderer Stelle gezeigt hat, dass eine solch siedlungsnahe Flache ins-
besondere bei Hundespaziergdngen haufig begangen wird. Dies hatte zur Fol-
ge, dass die Kompensationsflache ihre 6kologische Funktion nicht vollstandig
erfullen kann. Um die erforderliche Funktion zur Kompensation des Eingriffs er-
fallen zu kénnen, misste die Flache eingezaunt werden.

d) Ansaaten:

Fur die BaumalBnahmen werden Gelandebéschungen verandert, die It. Um-
weltbericht S. 66 mit Oberboden anzudecken und mit RSM 8.1.1 anzuséen
sind. Auf die Andeckung von Oberboden sollte allerdings verzichtet werden, um
moglichst arten- und blitenreiche Sdume zu erreichen. Bei der verwendeten
Saatgutmischung ist sicherzustellen, dass es sich bei den verwendeten Saaten
um Wildformen gesicherter gebietsheimischer Herkiinfte (aus der hiesigen Re-
gion) und deren Vermehrung handelt. Vor der Aussaat (méglichst bereits vor
dem Erwerb der Saatgutmischung) ist der Unteren Naturschutzbehérde die ge-
plante Mischung und v.a. der Nachweis zur Zustimmung vorzulegen. Wenn der
Nachweis nicht gesichert ist, ist die Aussaat nicht zuldssig (daher wird gebeten
auch, nicht mit ,oder gleichwertig“ auszuschreiben). Ein méglicher Nachweis ist
die VWWRegiosaat® oder RegioZert®. Die Saatgutmischung muss mindestens
30% Krauter enthalten.

e) Kompensationsflichenkataster:

Es wird darum gebeten, das Amt fur Umwelt- und Naturschutz des Rhein-Sieg-
Kreises

Uber den erfolgten Satzungsbeschiuss zu unterrichten. Gemal § 17 Abs. 6
BNatSchG i. V. m. § 34 Abs. 1 LNatSchG ist das Ergebnis der Satzung in Be-
zug auf die festgesetzten Kompensationsflaichen und —mafRnahmen mitzutei-
len, damit die Flachen und die darauf durchzufihrenden Ausgleichs- und Er-
satzmallnahmen in das Kompensationsflachenkataster des Rhein-Sieg-Kreises
eingetragen werden kénnen. Hierzu ist ein entsprechendes Formblatt F.4 als
Anlage beigefigt.

Es wird darauf hingewiesen, dass auch die Umsetzung der festgesetzten Kom-
pensationsmafRnahmen dem Amt fur Umwelt- und Naturschutz als katasterfuh-
rende Stelle gemaR § 34 Abs. 1 LNatSchG mitzuteilen ist.

Abwagung
Die Bilanzierung der Gehdlzstreifen wurde durch das Umweltamt der Stadt
Hennef geprift und bestatigt. Ein vollstdndiges Abraumen des Gehdlzstreifens
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entlang der Béschung ist nicht zulassig. Der Bebauungsplan setzt diesen als

Verkehrsgrun fest. Der Stralenbaulasttrager hat sich bei Rodungen zur Ver-

kehrssicherheit an diese rechtswirksame Festsetzung zu halten und Gehélze

aulerhalb der Verkehrssicherungspflicht zu schitzen.

Wie im Umweltbericht auf den Seiten 37 und 38 sowie 48 bis 50 ausgefihrt,

wurde ein potenzielles Vorkommen des Bluthanflings durch die Bestimmung

entsprechender vorsorglicher Malinahmen in der Gemarkung Striefen beriick-
sichtigt, ohne Uber umfangreiche Kartierungen das Vorkommen zu verifizieren.

Entsprechende Bewertungen und Angaben dazu wurden vom Umweltamt der

Stadt Hennef getroffen. Auf eine Erganzung der Artenschutzrechtlichen Vorpri-

fung von 2017 einschliellich Anpassung von 2021 durch Herrn Dr. Claus

Muckschel wurde daher verzichtet. Bezogen auf die MaRnahmen ist nicht vor-

gesehen, Griinland oder Brachflichen umzubrechen und in einen anderen

Landschafts- und Lebensraumtyp umzuwandeln, sondern den Lebensraum

durch punktuelle Anreicherung mit kleinen Gehdlzgruppen und entsprechender

Pfiege insbesondere fur den Bluthdnfling aufzuwerten. Dabei ist nicht aus-

schiielllich entscheidend, ob es bereits Vorkommen dieser Arten im Bereich

oder Umfeld der MaRnahme gibt. Die AufwertungsmafRnahmen erhéhen unstrit-
tig das Lebensraumpotenzial und sind daher eine angemessene Vorsorge fur

Lebensraumverluste im Umfeld der Baumallnahme an der A 560. Hinzu

kommt, dass die Geholze und Lebensraume an der A 560 regelmafRigen und

einschneidenden Pflegemafinahmen zur Verkehrssicherung unterliegen. Dies
ist bei den vorgesehenen MalBnahmen in der Gemarkung Striefen nicht der

Fall. Insofern sind die geplanten Ma3nahmen angemessen. Ungeachtet des-

sen wird sich das Umweltamt der Stadt Hennef bei der Realisierung der MaR-

nahmen mit dem Rhein-Sieg-Kreis abstimmen. Von Seiten des Umweltamtes
erfolgten aktuell im Mai 2025 mehrmalige Kontrollen zum Vorkommen des

Bluthanflings. Es konnte zum jetzigen Zeitpunkt kein Bluthanfling beobachtet

oder gehért werden. Die CEF-Mallnahmen wurden nochmals mit dem Rhein-

Sieg-Kreis, Untere Naturschutzbehérde erértert und eine einvernehmliche L&-

sung in Aussicht gestellt werden.

a.) Bei der Biotoptypenbewertung wurde auf das Vorgehen bei vergleichbaren
Eingriffsbewertungen zuriickgegriffen, bei denen bei der Erhaltung von Ge-
hélzen ebenfalls in die Bilanzierung eingeflossen ist, dass sich diese im
Lauf der Zeit weiterentwickeln. Zudem ist in der Planung bertcksichtigt,
dass neu profilierte Béschungsflachen aus Griinden der Verkehrssicherung
nicht mehr bepflanzt werden. An der vorgenommenen Bilanzierung, die
gleichsam Bestandteil des abgestimmten RE-Entwurfes ist, wird daher fest-
gehalten. Zudem unterliegt auch die Bilanzierung ebenso wie alle anderen
Planungsbelange dem Abwagungsgebot des § 1 BauGB. Das angewandte
Verfahren nach der Methode LUDWIG ist nicht rechtsverbindlich, sondern
lediglich eine Orientierungshilfe.

b.) Die Anregungen bezogen auf die beiden Linden an der Stralle Wingenshof
werden berucksichtigt. Die Darstellung in der Planzeichnung wird so her-
vorgehoben, dass diese deutlich erkennbar ist. Zudem wird ergéanzt, dass
eine Fallung aus Verkehrssicherungsgrinden nur erfolgen darf, wenn die
Baume abgangig sind. Die Hinweise zu SchutzmalRnahmen werden in den
Bebauungsplanunterlagen ergénzt.

c.) Ob eine Einzdunung der Kompensationsmafinahmenflache tatsachlich er-
forderlich ist, wird sich bei einer regelmafRigen Erfolgskontrolle durch das
Umweltamt der Stadt Hennef zeigen. Sollten sich die geduBerten Befirch-
tungen bestatigen, wird das Umweltamt geeignete Malinahmen veranlas-
sen, die das Ziel und den Erfolg der Malinahme sicherstellen. Ob das ein
Zaun oder ggf. eine Heckenpflanzung sein kann, wird bei Bedarf entschie-
den. Da das betroffene Flurstiick der Stadt Hennef gehért, kann das Um-
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weltamt Uber die Umsetzung erforderlicher Sicherungsmaflnahmen ent-
scheiden und ggf. den Rhein-Sieg-Kreis zu Rate ziehen.

d.) Der Anregung folgend, werden die Umsetzung und das Saatgut der Ansaa-
ten auf den Boschungsflachen mit dem Rhein-Sieg-Kreis abgestimmt, um
die entsprechenden Anforderungen zu erfiillen. Die vorgetragenen informa-
tionen werden als Hinweise in den Bebauungsplanunterlagen ergénzt.

e.) Der Satzungsbeschluss und die damit verbindlichen Kompensationsmal3-
nahmen werden den Rhein-Sieg-Kreis zur weiteren Verwendung mitgeteilt.

Stellungnahme

Anpassung an den Klimawandel

Thermische Situation (Hitzeperioden) /Hinweis:

Geholze und Baume besitzen eine mikroklimatisch ausgleichende Wirkung,
insbesondere im unmittelbaren Umfeld zu durchgehend versiegelten Verkehrs-
flachen. Es wird daher angeregt, nach Mdéglichkeit relevante Gehélz- und
Baumbestande zu erhalten oder ortsnahe Neupflanzungen vorzusehen.

Abwégung

Es werden nur die Geholze im zwingend notwendigen Umfang auf Flachen ent-
fernt, die fur die Umsetzung der BaumalRnahme erforderlich sind. Dass die ge-
faliten Geholze nicht an gleicher Stelle ersetzt werden, ist eine Anforderung
des Straenbaulasttrageres, in dessen jeweiligem Eigentum sich die betroffe-
nen Flachen befinden. Die Stadt Hennef als Trager der Planungshoheit fir den
planfeststellungsersetzenden Bebauungsplan wird sich nicht Gber die Anforde-
rungen der Stralenbaulasttréager hinwegsetzen. Dort wo es mdéglich ist, sind
die vorhandenen Gehdlze als zu erhaltend festgesetzt.

Stellungnahme

Abfallwirtschaft

Mineralische Abfalle zur Entsorgung

Im Rahmen der BaumaRnahme anfallendes bauschutthaltiges oder organolep-
tisch auffalliges Bodenmaterial ist ordnungsgemaR zu entsorgen. Vor der Ent-
sorgung (Verwertung oder Beseitigung) von (leicht) verunreinigten Bodenaus-
hub (> BM 0 nach Ersatzbaustoffverordnung), ist der Probenahme- und Analy-
seumfang mit dem Rhein-Sieg-Kreis, Amt fur Umwelt- und Naturschutz (Tel.
02241/13-3163), abzustimmen.

Die Entsorgungswege des abzufahrenden Bodenaushubs sind vor der Abfuhr
dem Rhein-Sieg-Kreis mitzuteilen (§ 47 Abs. 1 Kreislaufwirtschaftsgesetz
(Kr'WG@G)). Dazu ist die Entsorgungsanlage anzugeben oder die wasserrechtli-
che Erlaubnis (Anzeige) der Einbaustelle vorzulegen. Sofern teerhaltiger Stra-
Renaufbruch Abfallschliissel 17 03 01) anfallt, ist dieser als gefahrlicher Abfall,
entsprechend separiert, ordnungsgemal zu entsorgen.

Einbau von Recyclingmaterial (aufRerhalb von Wasserschutzgebieten)

Far den Unterbau der Bodenplatte, sowie sonstige BodenauffUllungen darf nur
inertes Bodenmaterial eingesetzt werden. Bauschutt oder sonstige hohlraum-
schaffende, auslaugbare, verrottende oder anderweitig wassergeféhrdende
Stoffe durfen nicht eingebaut werden.

Es ist nur der Einsatz von gutetiberwachtem Recyclingmaterial statthaft.

Der Einbau des Recyclingmaterials ist nach den Bestimmungen der Ersatzbau-
stoffV durchzufihren, dementsprechend zu dokumentieren, aufzubewahren
und dem Rhein-Sieg-Kreis auf Anfrage vorzulegen. Der Einbau von RC-
Material muss den zuldssigen Einbauweisen nach Tabellen 1-3 der Anlage 2
ErsatzbaustoffV entsprechen.
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Der Einbau des Recyclingmaterials ist nach den Bestimmungen der Ersatzbau-
stoffV mithilfe der Lieferscheine und unter Verwendung des Deckblatts zu do-
kumentieren Diese Dokumentation ist nach Fertigstellung dem Grundstiickei-
gentimer zu Ubergeben, der sie bis zu einem Ausbau dieses mineralischen Er-
satzbaumaterials an seinen Rechtsnachfolger weitergeben muss.

Abwagung

Soweit es dazu noch keine Hinweise gibt, werden die vorgetragenen Informati-
onen ergdnzend als Hinweise in die Bebauungsplanunterlagen aufgenommen
oder angepasst.

Folgende Behérden und Trager 6ffentlicher Belange haben in ihren Stellung-
nahmen keine Bedenken, Anregungen oder Hinweise vorgetragen:

- Wahnbachtalsperrenverband

- Amprion

- Pledoc

- Vodafone

- Wasserverband

GemaR § 10 Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 03.11.2017 (BGBI. | S. 3634), zuletzt gedndert
durch Art. 3 des Gesetzes vom 20.12.2023 (BGBI. 2023 | Nr. 394), und
§ 7 der Gemeindeordnung fiir das Land Nordrhein- Westfalen (GO
NW) in der Fassung vom 14.07.1994 (GV.NRW. S.666/SGV.NW 2023),
zuletzt gedndert durch Art. 2 des Gesetzes vom 05.07.2024 (GV.NRW.
S. 444), werden der Bebauungsplan Nr. 01.39 Hennef (Sieg) — Umbau
Kreuzung BAB 560/ B8/ L333/ Wingenshof mit seinen textlichen Fest-
setzungen als Satzung und die Begriindung nebst Umweltbericht be-
schlossen.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

3.8

Bebauungsplan Nr. 01.8/3 - Hennef (Sieg) - Hennef-Mitte, 1. An-
derung

1. Beratung und Beschluss iiber die eingegangenen Stellung-
nahmen im Rahmen der friihzeiti-gen Beteiligung gem. §§ 13a
i.V.m. - 3 Abs. 1 und 4 Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB) und der
offentlichen Auslegung gem. §§ 13ai.V.m. 3 Abs. 2 und 4 Abs.
2 BauGB und der erneuten dffentlichen Auslegung gem. §§ 13a
i.V.m. 3 Abs. 2 und 4 Abs. 2 BauGB

2. Satzungsbeschluss

401

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschlieft mehrheitlich bei Gegenstimmen

der CDU-Fraktion:

2. Der Abwigung der eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der friih-

zeitigen Beteiligung gem. § 13a i.V.m. § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1 BauGB
und der offentlichen Auslegung gem. § 13a i.V.m. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs.
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2 BauGB, der erneuten offentlichen Auslegung gem. § 13ai.V.m. § 3 Abs.
2 und § 4 Abs. 2 BauGB wird wie folgt zugestimmt:

1.1 Abwiéqung der eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der friihzei-
tigen Beteiligung gem. § 13ai.V.m. § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1 BauGB

zu B1
mit Schreiben vom 19.06.2023

Stellungnahme:

Am offentlichen Teil der Sitzung des Haupt-, Finanz- und Beschwerdeaus-
schusses am 05.06.2023 konnte ich leider nicht teilnehmen. Wie Sie wissen,
fand fast gleichzeitig eine Information des Stadtbetriebes Tiefbau statt. Die
Form der geplanten Bebauung des Place Le Pecq macht mich betroffen und
auch traurig. Von den Masterplanen Mobilitdt, Inklusion Teilhabe habe ich mir
eigentlich eine Verbesserung erhofft. Barrierefreineit des Place Le Pecq ist
bisher nicht ber{icksichtigt. Die taktilen Leitstreifen zum Generationenhaus,
der VHS, des CKI, Zahnarzt, Fupflege, Physio CKl usw. sind kaum auffind-
bar. Laufend weiter hinzukommende Abstellplatze fur Fahrrader/E-Roller er-
schweren schon jetzt massiv das Erreichen der taktilen Leitstreifen fir Blinde
und Sehbehinderte Menschen. Darauf habe ich schon bereits in den Online-
befragungen/Mobilitat/Inklusion hingewiesen. Anregungen zur Verbesserung
der Barrierefreiheit erfolgten mit Mail im Oktober 2021 an die Stabsstelle In-
klusion. Bei den Stadtbegehungen 2022 habe ich auch jedes Mal auf diese
und andere Probleme hingewiesen. Mit der geplanten Radstation wird es
dann unmoglich, gefahrenlos den Platz zu erreichen und zu queren. Stellen
Sie sich doch einmal vor, dass viele Radfahrer die Rampe herunter- und
durch die Unterfihrung fahren. Gleichzeitig kommen in grofter Zahl Benutzer
der DB und Busse an, gehen, laufen, rennen durch die Unterfuhrung, Men-
schen mit Kinderwagen, Rollatoren, Koffern usw. stehen vor dem Aufzug und
verengen damit den Durchgang. Hier ist und kann weder, auch nur ansatz-
weise, die angestrebte Verbesserung der Mobilitat fir Alle, noch Inklusion be-
ricksichtigt werden. Mit dem Bau der Radstation in dieser Form wird Mobilitat
massiv eingeschrankt und noch weiter verschlechtert. Statt Inklusion erfolgt
Ausgrenzung. Bitte berlcksichtigen Sie Verbesserung der Mobilitat fur Alle,
Barrierefreiheit fur Inklusion statt Ausgrenzung. Leiten Sie bitte das Mail an al-
le Fraktionen, sowie an die in der Angelegenheit noch zustandigen Stellen,
Gremien und Ausschiissen weiter.

Abwagung:

Mit der Herstellung der Fahrradstation ist beabsichtigt, den umweltfreundli-
chen Verkehr zu starken, ohne dabei Verkehrsteilnehmende auszuschlieflen
oder die Barrierefreiheit und Inklusion zu beeintrachtigen oder zu gefahrden.
Anhand der vorgebrachten Hinweise wird das Projekt daher weiter optimiert,
um jegliche Art von Beeintrdchtigung zu vermeiden. Ein Befahren der Unter-
fuhrung ist bereits derzeit verboten. Durch entsprechende bauliche Maftnah-
men sowie die Organisation der Ein- und Ausfahrten soll dies weiterhin unter-
bunden werden. Im Planungsprozess wird hierauf besonderes Augenmerk ge-
legt. Um im Planungsprozess die beste Losung zu erzielen, wird im Bebau-
ungsplan auf einschrankende Festsetzungen verzichtet.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Die Stellungnahme betrifft

das Planungs- und Genehmigungsverfahren fur den Hochbau, in dem die Be-
rucksichtigung der vorgebrachten Hinweise geprift wird.
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zu T1, Bezirksregierung Diisseldorf
mit Schreiben vom 19.06.2023

Stellungnahme:

Luftbilder aus den Jahren 1939 - 1945 und andere historische Unterlagen
liefern Hinweise auf vermehrte Bombenabwiirfe. Ich empfehle eine Uberprii-
fung der zu Uberbauenden Flache auf Kampfmittel im ausgewiesenen Be-
reich der beigefugten Karte. Die Beauftragung der Uberprifung erfolgt Gber
das Formular Antrag auf Kampfmitteluntersuchung.

Sofern es nach 1945 Aufschittungen gegeben hat, sind diese bis auf das
Gelandeniveau von 1945 abzuschieben.

Erfolgen Spezialtiefbauarbeiten mit erheblichen mechanischen Belastungen
wie Rammarbeiten, Pfahlgrindungen, Verbauarbeiten etc. empfehle ich eine
Bohrlochdetektion. Beachten Sie in diesem Fall den Leitfaden auf unserer
Internetseite.

Weitere Informationen finden Sie auf meiner Homepage .

Abwagung:
Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen und im Bebauungsplan un-
ter Hinweise berticksichtigt.

zu T2, Deutsche Telekom Technik GmbH
mit Schreiben vom 26.06.2023

Stellungnahme:
Die Telekom Deutschland GmbH (nachfolgend Telekom genannt) - als Netz-
eigentimerin und

Nutzungsberechtigte i. S. v. § 125 Abs. 1 TKG - hat die Deutsche Telekom
Technik GmbH beauftragt und bevolimachtigt, alle Rechte und Pflichten der
Wegesicherung wahrzunehmen sowie alle Planverfahren Dritter entgegenzu-
nehmen und dementsprechend die erforderlichen Stellungnahmen abzuge-
ben. Zu der 0. g. Planung nehmen wir wie folgt Stellung:

Gegen die 0. a. Planung haben wir keine Einwénde. Wir weisen jedoch auf
folgendes hin: Im Planbereich befinden sich keine Telekommunikationslinien
der Telekom.

Wir bitten folgende fachliche Festsetzung in den Bebauungsplan aufzuneh-
men:

In allen StralBen bzw. Gehwegen sind geeignete und ausreichende Trassen
mit einer Leitungszone in einer Breite von ca. 0,50 m fur die Unterbringung
der Telekommunikationslinien der Telekom vorzusehen.

Hinsichtlich geplanter Baumpflanzungen ist das "Merkblatt Uber Baumstand-
orte und unterirdische Ver- und Entsorgungsanlagen” der Forschungsgesell-
schaft fur Strallen- und Verkehrswesen, Ausgabe 2013, siehe insbesondere
Abschnitt 3, zu beachten. Wir bitten sicherzustellen, dass durch die Baum-
pflanzungen der Bau, die Unterhailtung und Erweiterung der Telekommunika-
tionslinien der Telekom nicht behindert werden.

Zur Versorgung des Planbereichs mit Telekommunikationsanschlissen ist die
Verlegung zusatzlicher Telekommunikationsanlagen erforderlich. Falls not-
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wendig, mussen hierflr bereits ausgebaute Straflen wieder aufgebrochen
werden.

Fir den rechtzeitigen Ausbau des Telekommunikationsnetzes sowie die Ko-
ordinierung mit dem Stra’enbau und den Baumafnahmen der anderen Leis-
tungstrager ist es notwendig, dass uns Beginn und Ablauf der ErschlieRungs-
anlagen im Bebauungsplangebiet der Deutsche Telekom Technik GmbH, Tl
NL West, PTI 22 so frih wie méglich, mindestens 6 Monate vor Baubeginn,
schriftlich angezeigt werden an:

Deutsche Telekom Technik GmbH
T NL West, PTI 22

Innere Kanalstr. 98

50672 Koin

Wir machen darauf aufmerksam, dass aus wirtschaftlichen Grinden eine Ver-
sorgung des Baugebietes mit Telekommunikationsinfrastruktur in unterirdi-
scher Bauweise nur bei Ausnutzung aller Vorteile einer koordinierten Er-
schliefung sowie einer ausreichenden Planungssicherheit moglich ist.

Abwagqung:

Die in der Stellungnahme vorgebrachten Hinweise betreffen die
Ausfihrungsplanung. Sie werden in den textlichen Festsetzungen des
Bebauungsplans unter ,Hinweise* aufgenommen.

Der Anregung wird entsprochen.

zu T3, go.Rheinland GmbH
mit Schreiben vom 30.06.2023

Stellungnahme:
Der Zweckverband go.Rheinland (ehemals Nahverkehr Rheinland (NVR)) ist
Aufgabentrager fur den Schienenpersonennahverkehr und fordert Investitio-
nen in den OPNV bzw. SPNV und wirkt in Abstimmung mit seinen Mitgliedern
auf eine integrierte Verkehrsgestaltung im OPNV hin.
Zu dem Bebauungsplan Nr. 01.8/3 Hennef (Sieg) nehmen wir wie folgt Stel-
lung:
go.Rheinland méchte im Zuge der Planungen einer Fahrradstation in Hennef-
Mitte gerne den Hinweis geben, dass go.Rheinland mit radbox.nrw ein ver-
bandweites Buchungs- und Zugangssystem fir alle verschliebaren und
elektronisch buchbaren Fahrradabstellanlagen bietet (dies beinhaltet auch
Radstationen und (vollautomatische) Fahrradparkhauser). Der Anschluss an
radbox.nrw ist bei Inanspruchnahme einer Férderung Gber go.Rheinland ver-
pflichtend. Weitere Informationen zu Anschlussmdoglichkeiten und Kontaktda-
ten far weitere Informationen erhalten Sie unter
www.gorheinland.com/radbox.

Abwégung:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Die in der Stellungnahme
vorgebrachten Hinweise sind fur die planungsrechtlichen Festsetzungen nicht
relevant. Die Berlcksichtigung der Hinweise wird im Rahmen der
Realisierung des Bauvorhabens gepriift.

zu T4, Rhein-Sieg-Kreis, Referat Wirtschaftsforderung und Strategische
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Kreisent-wicklung
mit Schreiben vom 04.07.2023

Stellungnahme:

Anpassung an den Klimawandel (Starkregen)

Der Planbereich ist in der Starkregenhinweiskarte NRVV volistandig als durch
Starkregeniberflutungen gefahrdeter Bereich ausgewiesen. In dem Bereich
ist fUr ein seltenes Ereignis mit Wasserhéhen von 0,1 m bis zu 0,5 m zu rech-
nen, bei extremen Ereignissen 6rtlich auch bis zu 1,0 m. Dies kann, zum ei-
nen zur Uberflutung der geplanten Radstation und dem Fahrradparkhaus fih-
ren, und zum anderen die bestehende Uberflutungssituation in der Bahnunter-
fuhrung und im Bahnhofsbereich verscharfen.

Zum Schutz von Leben und Gesundheit und zur Vermeidung erheblicher
Sachschaden ist dies bei der weiteren Planung zu berlcksichtigen (§ 1 (6)
BauGB, § 5 (2) WHG).

Abwéagung:

Die vorgebrachten Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Durch das
Vorhaben werden keine zusétzlichen Flachen versiegelt, die die Uberflu-
tungssituation verscharfen. Durch die Dachbegriinung werden Niederschlage
zeitverzdgert abgegeben, wodurch die Entwasserungssysteme entlastet wer-
den und die Hochwassergefahr dadurch gemindert wird. Durch die Tiefgarage
mit Fahrradstellplatzen entsteht in Extremfallen zuséatzlicher Ausweichraum.
Dabei ist durch bauliche und technische Malnahmen sicherzustellen, dass
keine Gefahr fur Leben und Gesundheit sowie Sachschaden entstehen.

Die Gefahr durch extreme Starkregenereignisse mit Uberflutungen bis zu 1,0
m wurde erkannt. Es wird empfohlen, technische MaRnahmen wie eine hoch-
wasserangepasste Bauweise und bauliche Schutzmalinahmen (Objektschutz
durch Verhinderung und Verzégerung von Uberflutungen in Gebauden durch
Kantensteine/Mauern um die vorgesehenen Rampen, hochwassersichere Zu-
gangssysteme, Gefélle vom Gebdude und den Zugdngen) zu ergreifen, um
sicherzustellen, dass eine Gefahr flr Leben und Gesundheit ausgeschlossen
wird und Sachschéden durch Starkregen und Uberflutungen an Gebaude und
Tiefgarage nicht entstehen bzw. so gering wie méglich gehalten werden. Kon-
krete Lésungen werden im Rahmen der Planung erarbeitet. Festsetzungen
von exakt vorgegebenen Sockel- oder FulRbodenhdhen zur Sicherstellung des
Uberflutungsschutzes sollen zugunsten einer méglichst freien Planung und
Lésungsoffenheit nicht vorgegeben werden. Zudem muss im Rahmen der
Planung die Vereinbarkeit von UberflutungsschutzmaRnahmen und komfor-
tabler, méglichst stufenfreier und héhengleicher Nutzbarkeit des Gebaudes im
Sinne der Barrierefreiheit und des Komforts fir Radfahrende bericksichtigt
werden. Hinweise zu baulichen Schutzmafnamen soliten in den textlichen
Festsetzungen des Bebauungsplans aufgenommen werden. Im Unterge-
schoss sind lediglich Fahrradabstellplatze vorgesehen. Ein langerer Aufent-
halt von Personen sowie ein umfangreicher Innenausbau, welche das Risiko
von Sachschaden bzw. Gefahrdungspotenzial fir Leben und Gesundheit im
Uberflutungsfall begiinstigen wiirden, sind nicht vorgesehen. Im Bebauungs-
plan erfolgt die Festsetzung einer Dachbegriinung um so den Abfluss des
Niederschlagswassers zu drosseln bzw. einen Retentionsraum zu schaffen.

Stellungnahme:

Grundwasserschutz

Es wird darauf hingewiesen, dass aufgrund der Nahe zur Sieg mit Grundwas-
serschwankungen und teilweise hohen Grundwasserstadnden sowie dem An-
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fall von Grund- und Schichtenwasser zu rechnen ist.

Dies sollte insbesondere bei Hochbaumalnahmen mit Keller und hier insbe-
sondere bei der Fahrrad-Tiefgarage beachtet und durch gutachterliche Vor-
gaben unterstitzt werden.

Eine Entwasserung von Baugruben bedarf einer wasserrechtlichen Erlaubnis.
Der Antrag ist rechtzeitig bei der Unteren Wasserbehérde, Amt fur Umwelt-
und Naturschutz einzureichen. Mit den Baumafinahmen darf erst begonnen

werden, wenn dem Bauherrn der entsprechende wasserrechtliche Bescheid
vorliegt.

Abwaégung:

Die in der Stellungnahme vorgebrachten Hinweise betreffen die
Planungsphase. Ein  aktuelles  Baugrundgutachten bestatigt die
Stellungnahme. Sie werden in den textlichen Festsetzungen des
Bebauungsplans unter ,Hinweise“ aufgenommen und im Rahmen der

Planung durch eine entsprechende Bauweise und Baukonstruktion
bertcksichtigt.

Der Anregung wird entsprochen.

Stellungnahme:

Trinkwasserschutz / Wasserschutzgebiet

Das Plangebiet liegt innerhalb der Wasserschutzzone Il A (im Genehmi-
gungsverfahren) des Wasserschutzgebietes im Einzugsgebiet der Grundwas-
sergewinnungsanlage des Wahnbachtalsperrenverbandes im Siegbogen bei
Hennef.

Es besteht die Mdéglichkeit, dass die Bezirksregierung Kéln in Zukunft das
Wasserschutzgebiet im Siegbogen bei Hennef auf das Plangebiet erweitert.
Auf dann ggf. geltende, weitergehende Anforderungen wird hingewiesen.

Abwagung:

Mit dem geplanten Vorhaben wird auch bei Erweiterung des Wasserschutz-
gebiets im Siegbogen bei Hennef nach derzeitigem Kenntnisstand der beab-
sichtigten Einstufung des Plangebiets in Wasserschutzzone Ill A sowie den
damit verbundenen Anforderungen voraussichtlich nicht gegen die Wasser-
schutzgebietsverordnung der Wahnbachtalsperre verstoften. Ggf. wird das
Vorhaben aufgrund der Errichtung oder Erweiterung von Abwasseranlagen
sowie aufgrund von erforderlichen Grabungen fur das Herstellen der Baugru-
be sowie das Bauen von Verkehrsanlagen als genehmigungspflichtig einge-
stuft. Durch das Vorhaben werden jedoch keine MalRnahmen ausgelést, die
gemaln der Verordnung verboten sind. Damit ist davon auszugehen, dass das
Vorhaben mit der Wasserschutzgebietsverordnung vereinbar ist. Ein Hinweis
zur Uberprifung der Genehmigungspflicht wird in den Bebauungsplan aufge-
nommen. Die Genehmigung und weitere Beteiligung erfolgen im Rahmen der
Baugenehmigung im Nachgang zum Bebauungsplan.

Stellungnahme:

Natur- und Landschaftsschutz

Hinweis zu Vogelschlag an Gebduden

Durch bauliche Mafinahmen soll der Vogelschiag an Glasflachen vermieden
werden. Geeignete MaRnahmen zur Reduktion von gefahrvollen Durchsichten
und Spiegelungen liegen in der Verwendung halbtransparenten Glases,
hochwirksamer Markierungen und Abschattungen insbesondere an risikobe-
hafteten, verglasten Gebdudekanten, Fuligéngerbrucken/ -durchgéngen,
transparenten Balkongeldndern und Wintergarten.
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Hinweis zu Lichtemissionen

Notwendige Beleuchtungen des 6ffentlichen und privaten Raumes sowie von
baulichen Anlagen sollen technisch und konstruktiv so angebracht, mit
Leuchtmitteln versehen und betrieben werden, dass Tiere und Pflanzen wild-
lebender Arten vor vermeidbaren nachteiligen Auswirkungen durch Lichtemis-
sionen geschitzt sind. Beleuchtungsplanungen fur den éffentlichen Raum sol-
len Aussagen zur Beleuchtungsstarke, Leuchtdichte, beleuchteter Flache,
Abstrahlungsgeometrie, zum Farbspektrum und ggf. zur Regulierung der Be-
leuchtungsstarke treffen. Weitere Informationen kénnen der LANUV-Info 42
(2018): ,Kinstliche AuRenbeleuchtung - Tipps zur Vermeidung und Verminde-
rung stérender Lichtimmissionen® enthommen werden.

Vorsorglich wird auf das zum 1.3.2022 in Kraft getretene ,Gesetz zum Schutz
der Insektenvielfalt in Deutschland und zur Anderung weiterer Vorschriften
(BNatSchGuaAndG)“ mit der Vorschrift ,Schutz von Tieren und Pflanzen vor
nachteiligen Auswirkungen von Beleuchtungen® - § 41a BNatSchG - hinge-
wiesen. Diese Vorschrift tritt zwar erst nach Erlass einer Rechtsverordnung
nach § 54 Abs. 4d BNatSchG durch das zustdndige Bundesministerium in
Kraft, solite aber bereits bei aktuellen Planungen berlcksichtigt werden.

Abwagung:
Die Hinweise zu Vogelschlag an Gebduden und Lichtemissionen werden in
die textlichen Festsetzungen des Bebauungsplans als Hinweis aufgenommen.

Der Anregung wird entsprochen.

Stellungnahme:

Abfallwirtschaft

Im Rahmen der Baureifmachung der Grundstiicke anfallendes bauschutthalti-
ges oder organoleptisch auffalliges Bodenmaterial (z. B. aus Bodenauffillun-
gen) ist ordnungsgemaf zu entsorgen.

Die Entsorgungswege des abzufahrenden Bodenaushubs sind vor der Abfuhr
dem Rhein-Sieg-Kreis, Amt fur Umwelt- und Naturschutz — Sachgebiet ,Ge-
werbliche Abfallwirtschaft” — anzuzeigen. Dazu ist die Entsorgungsanlage an-
zugeben oder die Wasserrechtliche Erlaubnis (Anzeige) der Einbaustelle vor-
zulegen.

Abwagung:

Die Hinweise zu den Entsorgungswegen des abzufahrenden Bodenaushubs
und zum Einbau von Recyclingbaustoffen werden in den textlichen Teil des
Bebauungsplans als Hinweis aufgenommen.

Der Anregung wird entsprochen.

Stellungnahme:

Altlasten

Fur den Bereich der geplanten 1. Anderung werden in der Begriindung vier
Altstandorte als ,Flachen, deren Bdden erheblich mit umweltgefahrdenden
Stoffen belastet sind* beschrieben. Im Plangebiet befinden sich jedoch ledig-
lich folgenden Altstandorte (siehe beigefigter Lageplan):

- 5209/1138-0

- 5209/1261-0
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Bei beiden Altstandorten wurde im Rahmen von umwelttechnischen Untersu-
chungen Ende der 1990er Jahre, bzw. Anfang der 2000er Jahre eine Geféhr-
dung fur das Grundwasser durch Mineraldlkohlenwasserstoffe Gber den Wir-
kungspfad Boden-Grundwasser festgestellt. Zudem wurden Bodenauffillun-
gen, die Uberwiegend aus Bodenmaterial mit Beimengungen von Aschen,
Schlacken, Gleisschotter und Bauschutt bestanden, erbohrt.

Im Jahr 2001 wurden fur die beiden Altstandorte zusammenh&ngende Sanie-
rungsmafnahmen in Form von Bodenaustausch far die mit Mineralélkohlen-
wasserstoffen belasteten Bodenzonen durchgefiihrt. Nach Abschluss der
Aushubarbeiten wurden die Sanierungsgruben wieder mit RCL-Material ver-
fallt (Gutachterlicher Bericht zur Sanierungsbegleitung: Dr. Tillmanns & Part-
ner GmbH vom 13.10.2001).

Im Altlasten- und Hinweisflachenkataster des Rhein-Sieg-Kreises werden die
beiden Altstandorte mit dem Flachenstatus ,Sanierte Flache: gesichert / teil-
dekontaminiert / nur fur bestimmte Nutzung® gefihrt, d.h. die Altstandorte sind
nur nachrichtlich erfasst.

Ob die Altstandorte gemal: § 9 Abs. 5 Nr. 3 BauGB zu kennzeichnen sind und
ob im Zuge der Realisierung der Planung weitere Bodensanierungsmafnah-
men erforderlich werden, kann erst nach Vorlage der in Kapitel 3.4.1 der Be-
grindung angekindigten weiterfihrenden Untersuchungen zur Altlastensitua-
tion beurteilt werden. Es wird angeregt das Untersuchungsprogramm im Vor-
feld mit dem Rhein-Sieg-Kreis, Amt fir Umwelt- und Naturschutz, Grundwas-
ser- und Bodenschutz abzustimmen.

Abwagung:

Im Rahmen des Anderungsverfahrens zum Bebauungsplan wurde ein vertie-
fendes Baugrundgutachten mit abfallrechtlicher Bewertung zu den Aushubbé-
den (Stand 22.06.2023) fur das betroffene Plangebiet erstellt und mit dem
Rhein-Sieg-Kreis abgestimmt. Gemal dieser Abstimmung kann aufgrund der
Untersuchungen grob abgeschatzt werden, ob bei Umsetzung des Planvor-
habens mit Gefédhrdungen (ber die zu betrachtenden Wirkungspfade Boden-
Mensch und Boden-Grundwasser zu rechnen ist. Die Bodenuntersuchungen
zeigen, dass im Bereich des Plangebietes flachendeckend Auffillungsbéden
vorhanden sind. Die chemischen Analysen zur Abfalldeklaration zeigen keine
Hinweise auf mégliche Gefahrdungen.

Weitere Untersuchungen zur Altlastensituation werden daher nicht erforder-
lich. Folgender Hinweis soll in die textlichen Festsetzungen aufgenommen
werden: ,Im Bereich der geplanten unversiegelten Flachen ist eine mindes-
tens 30 cm machtige Oberbodenschicht aufzubringen, die die Vorsorgewerte
der Anlage 1, Tabellen 1 und 2 der Bundes-Bodenschutz- und Altlastenver-
ordnung (BBodSchV) einhalt.”

Auf eine Kennzeichnung der Flache geméall § 9 Abs. 5 Nr. 3 BauGB kann
gemal Abstimmung mit dem Amt fur Umwelt- und Naturschutz, Grundwas-
ser- und Bodenschutz des Rhein-Sieg-Kreises verzichtet werden.

Der Anregung wird entsprochen.

Stellungnahme:

Erneuerbare Energien

Den Erfordernissen des Klimaschutzes soll gem. § 1 a Abs. 5 BauGB sowohl
durch Malinahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken, als auch durch
solche, die der Anpassung an dem Klimawandel dienen, Rechnung getragen
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werden. Nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 f BauGB soll bei der Aufstellung der Bauleit-
plane die Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame und effiziente
Nutzung von Energie berlcksichtigt werden.

Es wird begrifit, dass die Begrindung die Festsetzung von Dachflachenbe-
grinung in Kombination mit Photovoltaik erlautert. Es wird angeregt, dies in
den textlichen Festsetzungen verbindlich festzulegen.

Laut Auskunft des Solardachkatasters des Rhein-Sieg-Kreises besitzt das
entsprechende Plangebiet ein solarenergetisches Flachenpotential bei Solar-
thermie von 4021-4080 kWh/m#*a sowie bei Photovoltaik von 1006-1021
kWh/m?/a.

Abwagung:

Der Inhalt der Stellungnahme des Rhein-Sieg-Kreises, Referat
Wirtschaftsférderung und Strategische Kreisentwicklung, zum Punkt
.Erneuerbare Energien® wird zur Kenntnis genommen.

zu T5, Eisenbahn-Bundesamt
mit Schreiben vom 06.07.2023

Stellungnahme:

Das Eisenbahn-Bundesamt ist die zustandige Planfeststellungsbehdérde fur
die Betriebsanlagen und die Bahnstromfernleitungen (Eisenbahninfrastruktur)
der Eisenbahnen des Bundes. Es prift als Trager 6ffentlicher Belange, ob die
zur Stellungnahme vorgelegten Planungen bzw. Vorhaben die Aufgaben nach

§ 3 des Gesetzes Uber die Eisenbahnverkehrsverwaltung des Bundes beruh-
ren.

Es ist sicherzustellen, dass die Flurstiicke von Bahnbetriebszwecken freige-
stellt sind. Andernfalls unterfallt das Flurstiick dem eisenbahnrechtlichen
Fachplanungsvorbehalt nach § 18 Abs. 1 Allgemeines Eisenbahngesetz
(AEG) sowie dem Fachplanungsvorrang nach § 38 Baugesetzbuch (BauGB).
Auskunft Uber die Zweckbestimmung der o.g. Flache erteilt die DB Services
Immobilien GmbH in KéIn.

Hinsichtlich der Grenzbebauung sind u.a. die Vorschriften des § 6 BauO NRW
zu beachten.

Sofern dies nicht ohnehin veranlasst worden sein sollte, wird die Beteiligung
der Infrastrukturbetreiberin DB Netz AG als Tragerin offentlicher Belange
empfohlen. Denn das Eisenbahn-Bundesamt prift nicht die Vereinbarkeit Ih-
rer Planungen aus Sicht der Betreiber der Eisenbahnbetriebsanlagen. Ab-
schlielBend stelle ich fest, dass aktuelle zulassungsrechtliche und raumbe-
deutsame Planungen der Eisenbahnen des Bundes im betroffenen Bereich,
die Uber bereits festgestelite Planungen hinausgehen und mit lhrer Planung
unmittelbar kollidieren kénnten, hier nicht bekannt sind. Hierzu sollte sich ggf.
ebenfalls auch die DB Netz AG aufern.

Die folgenden Hinweise bitte ich zu berlcksichtigen:

» Anspriiche gegen Eisenbahninfrastrukturunternehmen, die sich durch
Immissionen aus dem Eisenbahnbetrieb auf planfestgestellten und
baulich nicht gednderten Verkehrsanlagen begrunden, sind ausge-
schlossen. Fir einen ausreichenden Schutz vor Larm und Erschitte-
rungen aus dem Eisenbahnbetrieb hat der Planungstréager, der ein
Bauvorhaben in der Nachbarschaft von Eisenbahnbetriebsanlagen
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durchzufiuhren beabsichtigt, selbst zu sorgen.
¢ Bei Planungs- und Bauvorhaben in rdumlicher N&dhe zu Bahnbetriebs-
anlagen ist zum Schutz der BaumafRnahme und zur Sicherung des Ei-
senbahnbetriebs das Einhalten von Sicherheitsabstanden zwingend
vorgeschrieben. Ein gewolites oder ungewolltes Hineingelangen in den
Gefahrenbereich und den Sicherheitsraum der Bahnanlagen ist ge-
maRk § 62 EBO unzuldssig und durch geeignete und wirksame Maf-
nahmen grundsétzlich und dauerhaft auszuschlief3en.
¢ Die infrastrukturellen Belange sowie die spezifisch vorliegenden Si-
cherheitsabsténde fur Bauten nahe der Bahn, Lagerung von Baumate-
rialien, den notwendigen Arbeitsraum fir Instandsetzungsarbeiten der
Bahnanlagen, Abstand und Art von Neuanpflanzungen im Nachbarbe-
reich, Beleuchtung, Entwasserung, etc., sind von der Infrastrukturbe-
treiberin, bzw. von der DB Immobilien anzugeben.
Abwégung:
Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Ein gewolltes oder ungewoll-
tes Hineingelangen in den Gefahrenbereich und Sicherheitsraum der Bahnan-
lagen ist durch das Vorhaben nicht zu erwarten. Entsprechende Hinweise und
Malnahmen, um dies auch wahrend der BaumafRnahme sicherzustellen, wird
im Rahmen der Ausfilhrung bertcksichtigt. Die Stellungnahme der DB AG -
DB Immobilien liegt ebenfalls vor und wird entsprechend beriicksichtigt.

zu T6, DB AG — DB Immobilien
mit Schreiben vom 04.08.2023

Stellungnahme:

Die Deutsche Bahn AG, DB Immobilien, als von der DB Netz AG und Station
& Service GmbH bevoliméchtigtes Unternehmen, Gibersendet lhnen hiermit
folgende Gesamtstellungnahme:

Unsererseits bestehen keine grundsatzlichen Bedenken gegen das o.g. Vor-
haben, wenn die nachfolgenden Hinweise beachtet werden:

e Durch den Eisenbahnbetrieb und die Erhaltung der Bahnanlagen
entstehen Emissionen (insbesondere Luft- und Kérperschall, Abga-
se, Funkenflug, Abriebe z.B. durch Bremsstaube, elektrische Beein-
flussungen durch magnetische Felder etc.), die zu Immissionen an
benachbarter Bebauung fihren kénnen. Entschadigungsanspriiche
oder Anspriche auf Schutz- oder Ersatzmaf3nahmen kénnen gegen
die DB AG nicht geltend gemacht werden, da die Bahnstrecke eine
planfestgestellte Anlage ist. Spatere Nutzer der Flachen sind frih-
zeitig und in geeigneter Weise auf die Beeinflussungsgefahr hinzu-
weisen

¢ Dach-, Oberflachen- und sonstige Abwésser dirfen nicht auf oder
Uber Bahngrund abgeleitet werden. Sie sind ordnungsgeman in die
offentliche Kanalisation abzuleiten. Einer Versickerung in Gleisnahe
kann nicht zugestimmt werden. Hier ist zwingend eine gesicherte
Entwéasserung vorzusehen, damit das Wasser nicht auf Bahngelan-
de geleitet wird.

¢ Bei der Planung von Lichtzeichen und Beleuchtungsanlagen in der
Néhe der Bahn (zum Beispiel Beleuchtungen von Parkplatzen,
Leuchtwerbung aller Art, etc.) ist darauf zu achten, dass Blendun-
gen der Triebfahrzeugfihrer ausgeschlossen sind und Verfal-
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schungen, Uberdeckungen und Vortduschungen von Signalbildern
nicht vorkommen.

e Bei Bauausfihrungen unter Einsatz von Bau- / Hubgeraten (z.B.
(Mobil-) Kran, Bagger etc.) ist das Uberschwenken der Bahnfléache
bzw. der Bahnbetriebsanlagen mit angehangten Lasten oder herun-
terhangenden Haken verboten. Die Einhaltung dieser Auflagen ist
durch den Bau einer Uberschwenkbegrenzung sicher zu stellen.
Die Kosten sind vom Antragsteller bzw. dessen Rechtsnachfolger
zu tragen. Das Aufstellen eines Kranes hat auf der gleisabgewand-
ten Seite oder in Absprache zu erfolgen.

e Das Betreten von Bahnanlagen ist nach § 62 EBO grundséatzlich
untersagt und bedarf daher im Einzelfall einer Genehmigung. Auch
darfen hier keine Gerate oder Materialien gelagert werden. Bei
notwendiger Betretung fir die Bauausfiihrung muss der Bauherr bei
der DB Netz AG rechtzeitig einen schriftlichen Antrag stellen.

¢ Die Abstandsflaichen gemal LBO (z.B. § 6 BauO NRW usw.) sowie
sonstige baurechtliche und nachbarrechtliche Bestimmungen sind
einzuhalten.

e Es wird darauf hingewiesen, dass auf oder im unmittelbaren Be-
reich von DB Liegenschaften jederzeit mit dem Vorhandensein be-
triebsnotwendiger Kabel, Leitungen oder Verrohrungen gerechnet
werden muss. Die entsprechende Kabelabfrage der DB Kommuni-
kationstechnik GmbH ist dem Schreiben beigefugt.

e Die Station&Service GmbH begriufit die |dee der Radstation. Uber
geeignete Wegweiser wirden wir uns bei der Planung freuen. Auch
Sharing-Mobilitat sollte hier wenn méglich berucksichtigt werden.

o Die spateren Antrédge auf Baugenehmigung fur den Geltungsbe-
reich sind uns erneut zur Stellungnahme vorzulegen. Wir behalten
uns weitere Bedingungen und Auflagen vor.

Abwagung:

Die in der Stellungnahme vorgebrachten Hinweise werden zur Kenntnis
genommen und betreffen die Ausfuhrungsplanung. Sie werden in den
textlichen  Festsetzungen des Bebauungsplans unter  Hinweise®
aufgenommen. Im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens erfolgt eine
erneute Beteiligung der DB AG.

Der Anregung wird entsprochen.

Abwigung der eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der 6ffentli-
chen Auslequng gem. § 13ai.V.m. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB

zu T1, Eisenbahn-Bundesamt
mit Schreiben vom 09.10.2023

Stellungnahme:

Das Eisenbahn-Bundesamt ist die zustdndige Planfeststellungsbehérde fir
die Betriebsanlagen und die Bahnstromfernieitungen (Eisenbahninfrastruktur)
der Eisenbahnen des Bundes. Es prift als Trager 6ffentlicher Belange, ob die
zur Stellungnahme vorgelegten Planungen bzw. Vorhaben die Aufgaben nach
§ 3 des Gesetzes Uber die Eisenbahnverkehrsverwaltung des Bundes beriih-
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ren.

Es ist sicherzustellen, dass die Flurstiicke von Bahnbetriebszwecken freige-
stellt sind. Andernfalls unterfailt das Flurstick dem eisenbahnrechtlichen
Fachplanungsvorbehalt nach § 18 Abs. 1 Allgemeines Eisenbahngesetz
(AEG) sowie dem Fachplanungsvorrang nach § 38 Baugesetzbuch (BauGB).
Auskunft Ober die Zweckbestimmung der o0.g. Flache erteilt die DB Services
Immobilien GmbH in Kéin.

Hinsichtlich der Grenzbebauung sind u.a. die Vorschriften des § 6 BauO NRW
zu beachten.

Sofern dies nicht ohnehin veranlasst worden sein sollte, wird die Beteiligung
der Infrastrukturbetreiberin DB Netz AG als Tragerin o&ffentlicher Belange
empfohlen. Denn das Eisenbahn-Bundesamt prift nicht die Vereinbarkeit Ih-
rer Planungen aus Sicht der Betreiber der Eisenbahnbetriebsanlagen. Ab-
schlieBend stelle ich fest, dass aktuelle zulassungsrechtliche und raumbe-
deutsame Planungen der Eisenbahnen des Bundes im betroffenen Bereich,
die Uber bereits festgestellte Planungen hinausgehen und mit |hrer Planung
unmittelbar kollidieren kénnten, hier nicht bekannt sind. Hierzu sollte sich ggf.
ebenfalls auch die DB Netz AG aul3ern.

Die folgenden Hinweise bitte ich zu beriicksichtigen:

e Anspriiche gegen Eisenbahninfrastrukturunternehmen, die sich
durch Immissionen aus dem Eisenbahnbetrieb auf planfestgestell-
ten und baulich nicht gednderten Verkehrsanlagen begriinden, sind
ausgeschlossen. Fir einen ausreichenden Schutz vor Larm und
Erschitterungen aus dem Eisenbahnbetrieb hat der Planungstra-
ger, der ein Bauvorhaben in der Nachbarschaft von Eisenbahnbe-
triebsanlagen durchzufiihren beabsichtigt, selbst zu sorgen.

e Bei Planungs- und Bauvorhaben in rdumlicher Nahe zu Bahnbe-
triebsanlagen ist zum Schutz der BaumalRnahme und zur Siche-
rung des Eisenbahnbetriebs das Einhalten von Sicherheitsabstan-
den zwingend vorgeschrieben. Ein gewolltes oder ungewolites Hin-
eingelangen in den Gefahrenbereich und den Sicherheitsraum der
Bahnanlagen ist gemaf § 62 EBO unzuldssig und durch geeignete
und wirksame MalBnahmen grundséatzlich und dauerhaft auszu-
schlie3en.

¢ Die infrastrukturellen Belange sowie die spezifisch vorliegenden Si-
cherheitsabsténde fir Bauten nahe der Bahn, Lagerung von Bau-
materialien, den notwendigen Arbeitsraum fUr Instandsetzungsar-
beiten der Bahnanlagen, Abstand und Art von Neuanpflanzungen
im Nachbarbereich, Beleuchtung, Entwasserung, etc., sind von der
Infrastrukturbetreiberin, bzw. von der DB Immobilien anzugeben.

Abwagung:

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Ein gewolltes oder ungewoll-
tes Hineingelangen in den Gefahrenbereich und Sicherheitsraum der Bahnan-
lagen ist durch das Vorhaben nicht zu erwarten. Entsprechende Hinweise und
MalRnahmen, um dies auch wahrend der BaumalRnahme sicherzustellen, wird
im Rahmen der Ausfuhrung berucksichtigt. Die Stellungnahme der DB AG -
DB Immobilien liegt ebenfalls vor und wird entsprechend bericksichtigt.

zu T2, DB AG - DB Immobilien
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mit Schreiben vom 26.10.2023

Stellungnahme:

Die Deutsche Bahn AG, DB Immobilien, als von der DB Netz AG und Station
& Service GmbH bevolimachtigtes Unternehmen, tibersendet lhnen hiermit
folgende Gesamtstellungnahme:

Unsererseits bestehen keine grundsatzlichen Bedenken gegen das 0.g. Vor-
haben, wenn die nachfolgenden Hinweise beachtet werden:

¢ Durch den Eisenbahnbetrieb und die Erhaltung der Bahnanlagen entste-
hen Emissionen (insbesondere Luft- und Kérperschall, Abgase, Funken-
flug, Abriebe z.B. durch Bremsstaube, elektrische Beeinflussungen durch
magnetische Felder etc.), die zu Immissionen an benachbarter Bebauung
fuhren kénnen. Entschadigungsanspriiche oder Anspriiche auf Schutz-
oder ErsatzmalRnahmen kénnen gegen die DB AG nicht geltend gemacht
werden, da die Bahnstrecke eine planfestgestelite Anlage ist. Spatere Nut-
zer der Flachen sind friihzeitig und in geeigneter Weise auf die Beeinflus-
sungsgefahr hinzuweisen

o Dach-, Oberflaichen- und sonstige Abwasser dirfen nicht auf oder Gber
Bahngrund abgeleitet werden. Sie sind ordnungsgeman in die &ffentliche
Kanalisation abzuleiten. Einer Versickerung in Gleisndhe kann nicht zuge-
stimmt werden. Hier ist zwingend eine gesicherte Entwasserung vorzuse-
hen, damit das Wasser nicht auf Bahngelande geleitet wird.

* Bei der Planung von Lichtzeichen und Beleuchtungsanlagen in der Nahe
der Bahn (zum Beispiel Beleuchtungen von Parkplatzen, Leuchtwerbung
aller Ant, etc.) ist darauf zu achten, dass Blendungen der Triebfahrzeugfih-
rer ausgeschlossen sind und Verfalschungen, Uberdeckungen und Vortau-
schungen von Signalbildern nicht vorkommen.

« Bei Bauausfuhrungen unter Einsatz von Bau- / Hubgeraten (z.B. (Mobil-)
Kran, Bagger etc.) ist das Uberschwenken der Bahnflache bzw. der Bahn-
betriebsanlagen mit angehangten Lasten oder herunterhangenden Haken
verboten. Die Einhaltung dieser Auflagen ist durch den Bau einer Uber-
schwenkbegrenzung sicher zu stellen. Die Kosten sind vom Antragsteller
bzw. dessen Rechtsnachfolger zu tragen. Das Aufstellen eines Kranes hat
auf der gleisabgewandten Seite oder in Absprache zu erfolgen.

» Das Betreten von Bahnanlagen ist nach § 62 EBO grundsatzlich untersagt
und bedarf daher im Einzelfall einer Genehmigung. Auch durfen hier keine
Gerate oder Materialien gelagert werden. Bei notwendiger Betretung fur
die Bauausfiihrung muss der Bauherr bei der DB Netz AG rechtzeitig einen
schriftlichen Antrag stellen.

» Die Abstandsflachen gemafR LBO (z.B. § 6 BauO NRW usw.) sowie sonsti-
ge baurechtliche und nachbarrechtliche Bestimmungen sind einzuhalten.

* Es wird darauf hingewiesen, dass auf oder im unmittelbaren Bereich von
DB Liegenschaften jederzeit mit dem Vorhandensein betriebsnotwendiger
Kabel, Leitungen oder Verrohrungen gerechnet werden muss. Die entspre-
chende Kabelabfrage der DB Kommunikationstechnik GmbH ist dem
Schreiben beigefugt.

« Die Station&Service GmbH begriit die Idee der Radstation. Uber geeigne-
te Wegweiser wirden wir uns bei der Planung freuen. Auch Sharing-
Mobilitat solite hier wenn méglich berticksichtigt werden.

* Die spateren Antrage auf Baugenehmigung fur den Geltungsbereich sind
uns erneut zur Stellungnahme vorzulegen. Wir behalten uns weitere Be-
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dingungen und Auflagen vor.

Abwégung:

Die in der Stellungnahme vorgebrachten Hinweise werden zur Kenntnis
genommen und betreffen die AusfUhrungsplanung. Sie werden in den
textlichen  Festsetzungen des Bebauungsplans unter  Hinweise*
aufgenommen. Im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens erfolgt eine
erneute Beteiligung der DB AG.

Der Anregung wird entsprochen.

zu T3, Rhein-Sieg-Kreis, Referat Wirtschaftsférderung und Strategische
Kreisentwicklung
mit Schreiben vom 16.11.2023

Die Planung einer Mobilitatsstation wird begrufit.

Stellungnahme:

Anpassung an den Klimawandel (Starkregen)

Es wird darauf hingewiesen, dass der Planbereich in den Starkregengefah-
renkarten der Stadt Hennef vollstandig als durch Starkregeniberflutungen ge-
fahrdeter Bereich ausgewiesen ist. In dem Bereich ist fir ein auergewdhnli-
ches Ereignis (100-jdhriges Regenereignis mit 51,5 mm innerhalb einer Stun-
de) mit Wasserhéhen von 0,5 m bis zu 1 m zu rechnen, bei extremen Ereig-
nissen (90 mm innerhalb einer Stunde) flachig groRer als 1,0 m. Dies kann,
zum einen zur Uberflutung der geplanten Radstation und dem Fahrradpark-
haus fuhren, und zum anderen die bestehende Uberflutungssituation in der
Bahnunterfiihrung und im Bahnhofsbereich verscharfen.

Zum Schutz von Leben und Gesundheit und zur Vermeidung erheblicher
Sachschéaden ist dies im Verfahren zu berlcksichtigen (§ 1 (6) BauGB, § 5 (2)
WHG).

Abwagung:

Durch das Vorhaben werden keine zuséatzlichen Flachen versiegelt, die die
Uberflutungssituation verscharfen. Durch die Dachbegriinung werden Nieder-
schlage zeitverzégert abgegeben, wodurch die Entwasserungssysteme ent-
lastet werden und die Hochwassergefahr dadurch gemindert wird. Durch die
Tiefgarage mit Fahrradstellpldtzen entsteht in Extremfallen zusétzlicher Aus-
weichraum. Dabei ist durch bauliche und technische MalRRnahmen sicherzu-
stellen, dass keine Gefahr fir Leben und Gesundheit sowie Sachschaden
entstehen.

Die Gefahr durch extreme Starkregenereignisse mit Uberflutungen bis zu 1,0
m wurde erkannt und bei der weiteren Planung berlcksichtigt. Hinweise zu
technischen MalRnahmen, die eine hochwasserangepasste Bauweise und
bauliche SchutzmaBnahmen betreffen, um sicherzustellen, dass eine Gefahr
fur Leben und Gesundheit ausgeschlossen wird und Sachschaden durch
Starkregen und Uberflutungen an Gebaude und Tiefgarage nicht entstehen
bzw. so gering wie mdéglich gehalten werden, wurden dabei beachtet.

Konkret bedeutet das, dass die geplante Fahrradstation bis zur Oberkante
FertigfuRboden (68,90 NHN) als sogenannte ,WeilRe Wanne" gegen Uberflu-
tung geschitzt wird. Die Zugange werden durch wasserdichte TUren/Tore ge-
sichert. Im Eingangsbereich der Zugangsrampe sichert ein Aufschwimmschott
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das Gebaude bis OKFFB ab. Die auftretenden Auftriebslasten werden utber
Betonpféahle abgetragen. Solite das Wasser héher als OKFFB steigen, steigt
die Auftriebslast so stark, dass ein weiterer Schutz des Gebaudes nicht mehr
wirtschaftlich ist. In diesem Fall lauft das Wasser Gber das Aufschwimmschott
und die Tiefgarage wird kontrolliert geflutet. Die beschriebenen baulichen
SchutzmafRnahmen werden in die Hinweise der textlichen Festsetzungen des
Bebauungsplans aufgenommen und gem. § 5 Abs. 3 Nr. 1 und Abs. 4, § 9
Abs. 5 Nr. 1 und Abs. 6 BauGB als eigene Flache (Sondergebiet mit Zweck-
bestimmung Fahrradstation) gekennzeichnet.

Im Untergeschoss sind lediglich Fahrradabstellplatze vorgesehen. Ein lange-
rer Aufenthalt von Personen sowie ein umfangreicher Innenausbau, welche
das Risiko von Sachschaden bzw. Gefédhrdungspotenzial fur Leben und Ge-
sundheit im Uberflutungsfall begiinstigen wirden, sind nicht vorgesehen. Die
Dachbegriinung sowie die Nutzung des Untergeschosses als Fahrradgarage
werden als Festsetzung in den Bebauungsplan aufgenommen. Der Hinweis
wird somit berlicksichtigt.

Stellungnahme:

Erneuerbare Energien

Mit dem am 26.10.2023 verabschiedeten zweiten Gesetz zur Anderung der
Landesbauordnung NRW wurde eine grundséatzliche Verpflichtung zur Instal-
lation und dem Betrieb von Anlagen zur Erzeugung von Strom aus solarer
Strahlungsenergie auf geeigneten Dachflachen in Nordrhein-Westfalen etab-
liert. Das Gesetz tritt zum 01.01.2024 in Kraft. Bei der Installation von Anlagen
zur Erzeugung von Strom aus solarer Strahlungsenergie ist danach jeweils
das technisch-wirtschaftliche Optimum der Dachflachen auszuschdépfen. Fir
Nichtwohngebaude qilt die Verpflichtung ab dem 1. Januar 2024, fur Wohn-
gebaude ab dem 1. Januar 2025.

Wenn Kommunen, beispielsweise in Bebauungsplanen oder anderen Satzun-
gen, abweichende Festlegungen Uber die Errichtung und den Betrieb von An-
lagen zur Erzeugung von Strom aus solarer Strahlungsenergie getroffen ha-
ben, sind diese malgeblich. Beschrankungen der in der Landesbauordnung
geregelten Verpflichtungen missen jedoch stadtebaulich begrindet werden.

Es wird angeregt die textlichen Festsetzungen sowie die Begrindung dahin-
gehend zu prifen.

Abwégung:

Der Inhalt der Stellungnahme des Rhein-Sieg-Kreises, Referat
Wirtschaftsférderung und  Strategische Kreisentwicklung zum  Punkt
,Erneuerbare Energien“ wird berlcksichtigt. In die textlichen Hinweise des
Bebauungsplans wird ein Vermerk aufgenommen, der auf die geltenden
Regelungen der Landesbauordnung NRW hinweist und in der weiteren
Planung wird diesen entsprochen.

Stellungnahme:
Altlasten

Der Hinweis zum Oberboden sollte in die textlichen Festsetzungen aufge-
nommen werden.

Abwégunag:
Der Anregung wurde durch Aufhnahme in die textlichen Festsetzungen ent-
sprochen.

Stellungnahme:
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Grundwasserschutz

Eine Entwasserung von Baugruben bedarf einer wasserrechtlichen Erlaubnis.
Der Antrag ist rechtzeitig bei der Unteren Wasserbehdrde, Amt fur Umwelt-
und Naturschutz einzureichen.

Abwégunag:

Die in der Stellungnahme vorgebrachten Hinweise betreffen die
Planungsphase. Ein  aktuelles  Baugrundgutachten bestétigt die
Stellungnahme. Sie werden in den textlichen Festsetzungen des
Bebauungsplans unter ,Hinweise* aufgenommen und im Rahmen der
Planung durch eine entsprechende Bauweise und Baukonstruktion
bericksichtigt. Der Anregung wird entsprochen.

Abwéagung der _eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der_erneu-

ten 6ffentlichen Auslegung gem. § 13a i.V.m. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2
BauGB

zu T1, Eisenbahn-Bundesamt
mit Schreiben vom 24.03.2025

Stellungnahme:

Ich beziehe mich in 0. g. Beteiligung auf mein Schreiben vom 09.10.2023 (Az.
64151-641pt/009-2023#437). Diese hat weiterhin ihre inhaltliche Gultigkeit.

Die Stellungnahme vom 09.10.2023 lautet wie folgt:

Das Eisenbahn-Bundesamt ist die zustédndige Planfeststellungsbehérde ftir
die Betriebsanlagen und die Bahnstromfernleitungen (Eisenbahninfrastruktur)
der Eisenbahnen des Bundes. Es priift als Trdger 6ffentlicher Belange, ob die
zur Stellungnahme vorgelegten Planungen bzw. Vorhaben die Aufgaben nach

§ 3 des Gesetzes iber die Eisenbahnverkehrsverwaltung des Bundes beriih-
ren.

Es ist sicherzustellen, dass die Flurstiicke von Bahnbetriebszwecken freige-
stellt sind. Andernfalls unterfallt das Flurstiick dem eisenbahnrechtlichen
Fachplanungsvorbehalt nach § 18 Abs. 1 Allgemeines Eisenbahngesetz
(AEG) sowie dem Fachplanungsvorrang nach § 38 Baugesetzbuch (BauGB).
Auskuntt (ber die Zweckbestimmung der o.g. Fldche erteilt die DB Services
Immobilien GmbH in Kéin.

Hinsichtlich der Grenzbebauung sind u.a. die Vorschriften des § 6 BauO NRW
zu beachten.

Sofern dies nicht ohnehin veranlasst worden sein sollte, wird die Beteiligung
der Infrastrukturbetreiberin DB Netz AG als Trdgerin Ooffentlicher Belange
empfohlen. Denn das Eisenbahn-Bundesamt priift nicht die Vereinbarkeit |h-
rer Planungen aus Sicht der Betreiber der Eisenbahnbetriebsanlagen. Ab-
schlieBend stelle ich fest, dass aktuelle zulassungsrechtliche und raumbe-
deutsame Planungen der Eisenbahnen des Bundes im betroffenen Bereich,
die liber bereits festgestellte Planungen hinausgehen und mit lhrer Planung
unmittelbar kollidieren kénnten, hier nicht bekannt sind. Hierzu sollte sich ggf.
ebenfalls auch die DB Netz AG dul3ern.

Die folgenden Hinweise bitte ich zu berticksichtigen:

61



Sitzung des Rates am 16.06.2025

e Anspriiche gegen Eisenbahninfrastrukturunternehmen, die sich durch Im-
missionen aus dem Eisenbahnbetrieb auf planfestgestellten und baulich
nicht geédnderten Verkehrsanlagen begriinden, sind ausgeschlossen. Fir
einen ausreichenden Schutz vor Larm und Erschiitterungen aus dem Ei-
senbahnbetrieb hat der Planungstrager, der ein Bauvorhaben in der Nach-
barschaft von Eisenbahnbetriebsanlagen durchzufithren beabsichtigt,
selbst zu sorgen.

e Bei Planungs- und Bauvorhaben in rdumlicher Ndhe zu Bahnbetriebsanla-
gen ist zum Schutz der BaumaBnahme und zur Sicherung des Eisenbahn-
betriebs das Einhalten von Sicherheitsabstédnden zwingend vorgeschrie-
ben. Ein gewolltes oder ungewolltes Hineingelangen in den Gefahrenbe-
reich und den Sicherheitsraum der Bahnanlagen ist geméf3 § 62 EBO un-
zuldssig und durch geeignete und wirksame Mallnahmen grundsétzlich
und dauerhaft auszuschliel3en.

o Die infrastrukturellen Belange sowie die spezifisch vorliegenden Sicher-
heitsabstdnde fiir Bauten nahe der Bahn, Lagerung von Baumaterialien,
den notwendigen Arbeitsraum fiir Instandsetzungsarbeiten der Bahnanla-
gen, Abstand und Art von Neuanpflanzungen im Nachbarbereich, Beleuch-
tung, Entwésserung, etc., sind von der Infrastrukturbetreiberin, bzw. von
der DB Immobilien anzugeben.

Abwagung:

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Ein gewolltes oder ungewoll-
tes Hineingelangen in den Gefahrenbereich und Sicherheitsraum der Bahnan-
lagen ist durch das Vorhaben nicht zu erwarten. Entsprechende Hinweise und
MafRnahmen, um dies auch wahrend der Baumaflnahme sicherzustellen, wird
im Rahmen der Ausfihrung bertcksichtigt. Die Stellungnahme der DB AG -
DB Immobilien liegt ebenfalls vor und wird entsprechend bericksichtigt.

zu T2, LVR - Amt fiir Bodendenkmalpflege im Rheinland
mit Schreiben vom 31.03.2025

Stellungnahme:
Konkrete Hinweise auf die Existenz von Bodendenkmalern liegen fir das

Plangebiet derzeit nicht vor. Bedenken bestehen deshalb aus bodendenkmal-
pflegerischer Sicht nicht.

Zu bertcksichtigen ist allerdings, dass systematische Erhebungen zur Ermitt-
lung des archaologischen Potenzials im Plangebiet bisher noch nicht durch-
gefihrt wurden und die im Archiv des Rheinischen Amtes fir Bodendenkmal-
pflege vorliegenden Daten Uberwiegend auf zufalligen Beobachtungen beru-
hen. Eine abschlieRende Beurteilung der archdologischen Situation ist grund-
satzlich ohne Durchfihrung systematischer Gelandeerhebungen nicht még-
lich. Die Existenz von Bodendenkmalern kann deshalb auch fur das Plange-
biet nicht ausgeschlossen werden.

Beim Auftreten archaologischer Bodenfunde und Befunde ist die Kommune
Hennef (Sieg) als Untere Denkmalbehérde oder das LVR-Amt fir Boden-
denkmalpflege im Rheinland, Auflenstelle Overath, Gut Eichthal, Eichthal 1,
Telefon 02206/9030-0, Fax 02206/9030-22, unverziiglich zu informieren. Zur
Anzeige verpflichtet sind auch der/die Eigentimer*in, die Person, die das
Grundstick besitzt, der/die Unternehmer*in und der/die Leiter*in der Arbeiten.
Bodendenkmal und Entdeckungsstétte sind bis zum Ablauf von einer Woche
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nach der Anzeige unverandert zu belassen (§ 16 DSchG NRW).

Es wird angeregt, einen entsprechenden Hinweis in den Bebauungsplan auf-
zunehmen.

Abwagung:
Ein entsprechender Hinweis wurde in die textlichen Festsetzungen unter
,2Hinweise“ aufgenommen. Der Anregung wird somit entsprochen.

zu T3, go Rheinland GmbH
mit Schreiben vom 28.04.2025

Stellungnahme:
Der Zweckverband go.Rheinland ist Aufgabentrager fur den Schienenperso-
nennahverkehr und férdert Investitionen in den OPNV bzw. SPNV und wirkt in

Abstimmung mit seinen Mitgliedern auf eine integrierte Verkehrsgestaltung im
OPNV hin.

Zu der 1. Anderung des BP 01.8/3 der Stadt Hennef (Sieg) nehmen wir wie
folgt Stellung:

go.Rheinland bittet um Beachtung, dass die 1. Anderung des Bebauungs-
plans 01.8/3 - Hennef (Sieg) — Hennef-Mitte geniigend Abstand zu den vor-
handenen Gleisanlagen fir eine potentielle Weiterentwicklung der Gleisanla-
ge vorsieht. Zuklnftig kénnte in diesem Bereich die Abstellung von S-Bahn
Fahrzeugen erfolgen. Zum heutigen Zeitpunkt kann noch keine Aussage Uber
den benétigten Flachenbedarf getétigt werden.

Abwéagunag:

Die noérdliche Geltungsbereichsgrenze wird durch den Verlauf der Bahn be-
grenzt. Parallel zum Place-le-Pecq und der Bahn verlaufen die Rampen und
Treppen zur Erschliefung der ca. 3,5 m tiefen Bahnunterfihrung. Die Fahr-
radstation halt, mit einem Abstand von ca. 18 m, ausreichend Abstand zu den
Gleisanlagen, die sich nicht niveaugleich zu den angrenzenden stadtischen
Grundsticken befinden.

Der Anregung wird somit entsprochen.

zu T4, Rhein-Sieg-Kreis, Referat Wirtschaftsféorderung und Strategische
Kreisentwicklung

mit Schreiben vom 28.04.2025

Stellungnahme:
Trinkwasserschutz / Wasserschutzgebiet

Gdfs. ist eine erlaubnispflichtige Grundwasserabsenkung wéahrend der Bau-
phase erforderlich.

Abwégung:
Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen und — soweit erforderlich — bei der
Bauausfiuhrung bertcksichtigt.

zu T5, DB AG — DB Immobilien
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mit Schreiben vom 29.04.2025

Stellungnahme:

Die Deutsche Bahn AG, DB Immobilien, als von DB InfraGO AG (ehemals
DB Netz AG / DB Station & Service AG) bevollméchtigtes Unternehmen,
tbersendet Ihnen hiermit folgende Gesamtstellungnahme zu 0.g. Vorhaben:

Bei dem geplanten Vorhaben ,BP Nr. 01.8/3" sind nachfolgenden Bedingun-
gen / Auflagen und Hinweise aus Sicht der DB AG und ihrer Konzernunter-
nehmen zu beachten und einzuhalten:

Aufgrund des umfangreichen Bauvolumens und des Parallelverlaufs zu den
DB Anlagen, kénnen nur pauschale Aussagen getroffen werden. Wir bitten
Sie daher, uns an dem weiteren Verfahren zu beteiligen (auch bei Antragen
zur Baugenehmigung). Wir behalten uns weitere Bedingungen und Auflagen
ausdrucklich vor.

* Durch den Eisenbahnbetrieb und die Erhaltung der Bahnanlagen entste-
hen Emissionen

(insbesondere Luft- und Kérperschall, Abgase, Funkenflug, Abriebe z.B.
durch Bremsstdube, elektrische Beeinflussungen durch magnetische
Felder etc.), die zu Immissionen an benachbarter Bebauung fihren kén-
nen. Entschadigungsanspriiche oder Anspriche auf Schutz- oder Er-
satzmaflnahmen kénnen gegen die DB AG nicht geltend gemacht wer-
den, da die Bahnstrecke eine planfestgestellte Anlage ist. Spatere Nutzer
der Flachen sind frihzeitig und in geeigneter Weise auf die Beeinflus-
sungsgefahr hinzuweisen

Dach-, Oberflaichen- und sonstige Abwasser durfen nicht auf oder tUber
Bahngrund abgeleitet werden. Sie sind ordnungsgemaf in die 6ffentliche
Kanalisation abzuleiten. Einer Versickerung in Gleisndhe kann nicht zu-
gestimmt werden.

Bei der Planung von Lichtzeichen und Beleuchtungsaniagen in der Nahe
der Bahn (zum Beispiel Beleuchtungen von Parkplatzen, Leuchtwerbung
aller Art, etc.) ist darauf zu achten, dass Blendungen der Triebfahrzeug-
fuhrer ausgeschlossen sind und Verfalschungen, Uberdeckungen und
Vortduschungen von Signalbildern nicht vorkommen.

Bei Bauausfuhrungen unter Einsatz von Bau- / Hubgeraten (z.B. (Mobil-)
Kran, Bagger etc.) ist das Uberschwenken der Bahnflaiche bzw. der
Bahnbetriebsanlagen mit angehédngten Lasten oder herunterhdngenden
Haken verboten. Die Einhaltung dieser Auflagen ist durch den Bau einer
Uberschwenkbegrenzung sicher zu stellen. Die Kosten sind vom Antrag-
steller bzw. dessen Rechtsnachfolger zu tragen. Das Aufstellen eines

Kranes hat auf der gleisabgewandten Seite oder in Absprache zu erfol-
gen.

Das Betreten von Bahnanlagen ist nach § 62 EBO grundsétzlich untersagt
und bedarf daher im Einzelfall einer Genehmigung. Auch dirfen hier kei-
ne Geréte oder Materialien gelagert werden. Bei notwendiger Betretung
far die Bauausfuhrung muss der Bauherr bei der DB InfraGO AG recht-
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zeitig einen schriftlichen Antrag stellen. In keinem Falle durfen die Bahn-
anlagen ohne Genehmigung der DB InfraGO AG betreten werden. Alle
hieraus entstehenden Kosten missen vom Antr jsteller getragen wer-
den.

+ Die Flachen befinden sich in unmittelbarer Nahe zu unserer Oberleitungs-
anlage. Wir weisen hiermit ausdricklich auf die Gefahren durch die
15.000 V Spannung der Oberleitung hin und die iergegen einzuhalten-
den einschlagigen Bestimmungen.

Die Standsicherheit und Funktionstichtigkeit der Bahnbetriebsanlagen, ins-
besondere der Gleise und Oberleitungsaniagen, ist stets zu gewahrleisten.

Die Standfestigkeit der angrenzenden Oberleitungsmasten darf durch die
Baumafinahme nicht beeintrachtigt werden.

Die Erdoberkante darf bei Flachmasten bzw. Betontragmasten im Umkreis
von 5,00 m sowie bei Winkelmasten bzw. Betonabspannmasten im Umkreis
von 5,00 m nicht verdndert werden. Bei Unterschreitung der geforderten Ab-
stédnde ist vom Veranlasser ein statischer Nachweis vorzulegen. Der Min-
destabstand von Bauwerken zu den bahneigenen 15 / 20 kV - Speiseleitun-
gen und zu Oberleitungsmastfundamenten muss jeweils 5,00 m betragen.
Fir Instandsetzungsarbeiten muss ein Arbeitsraum von 1,50 m um die Ober-
leitungsmaste freigehalten werden. Bei Bauarbeiten in der Nahe von Oberlei-
tungen / Oberleitungsanlagen sind die Veréffentlichunaen der Deutschen Ge-
setzlichen Unfallversicherung DGUV Vorschrift 4 ur DV 462 zu beachten.
Werden Zaune errichtet, missen diese einen Minde: bstand von 2,50 m zu

Oberleitungsmasten und 5,00 m zur Gleismitte von Gleisen mit Oberleitung
einhalten.

Bei allen Arbeiten und festen Bauteilen in der Nahe unter Spannung stehen-
der, der Beruhrung zuganglicher Teile der Oberleitung ist von diesen Teilen
auf Baugerate, Kréne, Geruste und andere Baubehelfe, Werkzeuge und
Werkstiicke nach allen Richtungen ein Sicherheitsabstand von 3,50 m einzu-
halten (DIN EN 50122-1 (VDE 0115-3): 2011-09 und DB Konzernrichtlinien
997.0101 Abschnitt 4 und 132.0123A01 Abschnitt 1*). In diesem Bereich dur-

fen sich weder Personen aufhalten noch Gerate bzw. Maschinen aufgestellt
werden.

Krane und Grof3gerate, die wahrend der Baudurchfihrung eingesetzt wer-
den, sind der DB AG anzuzeigen und werden gemaf der technischen Regeln
behandelt.

» Es wird darauf hingewiesen, dass auf oder im unmittelbaren Bereich von
DB Liegenschaften jederzeit mit dem Vorhandensein betriebsnotwendiger
Kabel, Leitungen oder Verrohrungen gerechnet werden muss.

Eine Kabelanfrage wurde im Rahmen der Prifung durchgefuhrt, daher ist
die beigeflugte

Stellungnahme der DB Kommunikationstechnik GmbH nebst Anlagen Be-

standteil dieser Stellungnahme. Eine Kabeleinweisung durch die DB

Kommunikationstechnik GmbH ist notwendig.

Vorhandene Kanéle, Schachte und Entwasserungen durfen nicht beein-
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trachtigt oder eingeschrankt werden.

+ Baumaterial, Bauschutt etc. dirfen nicht auf Bahngelande zwischen- oder
abgelagert werden; Lagerung von Baumaterialien entlang der Bahngelan-
degrenze sind so vorzunehmen, dass unter keinen Umstande Baustoffe /
Abfalle (auch durch Verwehungen) in den Gleisbereich gelangen.

* Die Abstandsflachen gemal LBO (z.B. § 6 BauO NRW usw.) sowie sons-
tige baurechtliche und nachbarrechtliche Bestimmungen sind einzuhalten.

* Folgende Anlagen befinden sich im Bereich des Bebauungsplanes der
Fachrichtung Konstruktiver Ingenieurbau:

KHEN---BR0000100 2651+030,368+1617 |E
Beethoven Str. K42 KJ4 2651 0 30,3 66 30,3 71
KHEN---BR0000200 2651+030,433+1989 |A Signalausleger
K42 KJ4 2651 0 30,4 33 30,4 33
2651024BR0001100 2651+030,751+1617 |E Bstgzg
Hennef K42 KJ4 2651 0 30,7 51 30,7 51
2651024BR0001200 2651+030,752+1617 |?7Bf
Hennef, Bahnsteig K42 KJ4 2651 0 30,7 52 30,7 52
2651024BR0001300 2651+031,115+1636

|E Hanfbach
K42 KJ4 2651 0 31,1 10 31,1 20

* Bauarbeiten missen grundséatzlich aulerhalb des Einflussbereiches von
Eisenbahnverkehrslasten (Stltzbereich) durchgefuhrt werden.

+ Die Standsicherheit und Funktionstiichtigkeit der Bahnbetriebsanlagen,
insb. der Gleise und Oberleitungen und —anlagen, ist stets zu gewahrleis-
ten.

» Das Planen, Errichten und Betreiben der geplanten baulichen Anlagen hat
nach den anerkannten Regeln der Technik unter Einhaltung der guitigen
Sicherheitsvorschriften, technischen Bedingungen und einschidgigen Re-
gelwerke zu erfolgen.

+ Zukunftige Aus- und Umbaumafnahmen im Zusammenhang mit dem Ei-
senbahnbetrieb sind der Deutschen Bahn AG weiterhin zweifelsfrei und
ohne Einschrankungen im &ffentlichen interesse zu gewahren.

» Der Eisenbahnbetrieb darf weder behindert noch gefahrdet werden.

* Wir bitten Sie, uns an dem weiteren Verfahren zu beteiligen (auch bei An-

trédgen zur Baugenehmigung). Wir behalten uns weitere Bedingungen und
Auflagen vor.

Hinweis allgemein:

Es gibt Uberlegungen fur das Betriebsprogramm NRW 2040 einen weiteren
Bahnsteig an Gleis 204 zu bauen. Weiterhin wird fir das Betriebsprogramm
NRW 2040 das Stumpfgleis 204 wieder durchgebunden bis zum Gleis 203,
damit eine Durchfahrt durch das Gleis 204 wieder moglich ist. Das Gleis 204
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und eine Durchbindung des Gleises sollte nicht beeintrachtigt werden.

Abwagung:

Die in der Stellungnahme vorgebrachten Hinweise werden zur Kenntnis ge-
nommen und betreffen die Ausfuhrungsplanung. Sie wurden bereits, soweit
erforderlich, in den textlichen Festsetzungen des Bebauungsplans unter
,Hinweise* aufgenommen.

GemalR § 13ai.V.m. § 10 Abs. 1 BauGB in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 03.11.2017 (BGBI. | S. 3634), zuletzt gedndert durch Art. 3
des Gesetzes vom 20.12.2023 (BGBI. 2023 | Nr. 394), und § 7 der Ge-
meindeordnung fiir das Land Nordrhein- Westfalen (GO NW) in der Fas-
sung vom 14.07.1994 (GV.NRW. S.666/SGV.NW 2023), zuletzt gedndert
durch Art. 2 des Gesetzes vom 05.07.2024 (GV.NRW. S. 444), wird der
Bebauungsplan Nr. 01.8/3 Hennef (Sieg) — Hennef-Mitte, 1. Anderung mit
seinen textlichen Festsetzungen als Satzung und die Begriindung ein-

schiieBlich ihrer Anlagen hierzu beschlossen.

|

3.9

| Abschluss der Kommunalen Wiérmeplanung | 402

Herr Schilling (CDU-Fraktion) erkundigt sich nach den rechtlichen Folgen des Be-
schlusses.

Antwort der Verwaltung:
Die kommunale Wérmeplanung ist ein rein strategisches Planungsinstrument oh-
ne rechtliche Bindungs- oder AuRenwirkung. Sie ist an der Schnittstelle zwischen
Kommune und den Netzbetreibern angesiedelt und befindet sich zwischen den
bereits existierenden Energie- und Klimaschutzkonzepten der Kommune sowie
den Netzentwicklungs- und Umbauplénen der lokalen Netzbetreiber.” (KWP, S.
3). Anders als in der Bauleitplanung erfolgt daher keine Ortsrechtssatzung. Die

rechtlichen Grundlagen fiir Betrieb, Anpassung oder Austausch von Heizsystemen
finden sich weiterhin in den §§ 71 ff. Gebdudeenergiegesetz (GEG). Auch besteht

durch den Plan kein Anspruch auf eine bestimmte Art der Wéarmeversorgung.
Der Rat der Stadt Hennef beschliet mehrheitlich bei Gegenstimmen der Fraktion
,Die Unabhéngigen®, den ersten kommunalen Warmeplan der Stadt Hennef und
stellt folgendes fest:

1. Die Erstellung erfolgte form- und fristgerecht vor dem gesetzlichen Stichtag
30.06.2028.

2.Die Planungsunterlagen werden dem Landesamt fur Natur, Umwelt und Kli-
ma NRW ubermittelt.

3. Der Warmeplan wird alle funf Jahre fortgeschrieben.

[

3.10

| Beschluss des Klimaanpassungskonzeptes der Stadt Hennef | 403

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschlief3t einstimmig:

Zur Umsetzung einer Gesamtstrategie zur Anpassung der Stadt an die Auswir-

kungen des Klimawandels, einschlieBlich der sich hieraus ableitenden Ziele, Mal3-

nahmenpakete und Controllingstrategie wird das Klimaanpassungskonzept der
Stadt Hennef beschlossen.
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3.11

Ersatzlose Abschaffung des Klimaschecks, Antrag der Fraktio-

nen FDP und Die Unabhingigen vom 04.02.2025 404

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschliet mehrheitlich, bei Gegenstimmen der
SPD-Fraktion, der Fraktion ,Bindnis 90/Die Grunen“ und des Blrgermeisters, die
Beurteilung von Klimaauswirkungen von Beschlissen (,Klimacheck®) in Ganze
abzuschaffen.

Werbeveranstaltung der Bundeswehr an Schulen in Hennef;

3.12 Antrag der Fraktion "Die Fraktion" vom 24.04.2025 405, 406
Herr Krey beantragt nicht Uber den Beschlussvorschlag, sondern Uber den Antrag
abzustimmen.

Herr BUrgermeister Dahm lasst Uber den Antrag abstimmen.

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) lehnt mit bei zwei Gegenstimmen von der Frakti-
on ,Die Fraktion“ den Antrag ab.

Bezahlkarte fiir Bezieher von Leistungen nach dem Asylbewer-

3.13 . 407
berleistungsgesetz
Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschliet mehrheitlich bei Enthaitungen der
CDU-Fraktion und die Fraktion ,Die Unabhangigen®, die Bezahlkarte fur Bezie-
her*innen von Leistungen nach dem Asylbewerberleistungsgesetz (AsylbLG) ab-
weichend von den Regelungen der Bezahlkartenverordnung NRW (BKV NRW), in
Hennef nicht einzufihren und damit von der Opt-Out-Regelung des § 4 der BKV
NRW Gebrauch zu machen.

Beendigung des Projektbausteins Marktplatz Stadt Blanken-

3.14 408
berg
Der Rat der Stadt Hennef beschlie3t einstimmig:

Innerhalb des Férderprojektes InHK Stadt Blankenberg - Geschichtslandschaft
und Zukunftsdorf wird der Projektbaustein D2 Marktplatz Stadt Blankenberg nicht
weiterverfolgt.

315 Integriertes Handlungskonzept (InHK) Stadt Blankenberg; Be-

409, 410

schluss des Programmantrages 2026

Herr Krey (Fraktion ,Die Fraktion*) beantragt den letzten Satz zu streichen und als
letzten Satz einzuflgen ,Die Verwaltung wird zudem beauftragt, einen barriere-
freien Zugang zum Kultur- und Heimathaus zu prifen.

Herr Burgermeister Dahm erlauterte die bisherige Planung sowie die Beschluss-
fassung des Bauausschusses zum barrierearmen Ausbau des Scheurengarten
und lasst Uber den Anderungsantrag abstimmen.

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) lehnt mehrheitlich, bei Gegenstimmen der Frakti-
on ,Die Fraktion* den Anderungsantrag ab.

Anschlieend lasst Herr Burgermeister Dahm Uber den gednderten Beschlussvor-
schlag abstimmen.

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschlie3t mehrheitlich bei Gegenstimmen der
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Fraktion ,Blndnis 90/Die Griinen* und bei Enthaltungen der Fraktion ,Die Frakti-
on*:

Die Verwaltung wird erméachtigt, den Programmantrag 2026 Gber das Stadte-
bauférderprogramm ,Lebendige Zentren — Erhalt und Entwicklung der Stadt- und
Ortskerne” zu stellen. Zur Fristwahrung werden alle erforderlichen Unterlagen zum
30.09.2025 beim Férdergeber eingereicht. Die Verwaltung wird zudem beauftragt,
die Errichtung einer 6ffentlichen Kompost-Toilette zu prifen.

Abwasserbeseitigungskonzept inkl. Niederschlagswasserbe-

3.16 seitigungskonzept, hier: 8. Fortschreibung 2026 - 2031 411
Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschlielt einstimmig:
1. Dem vorgestellten Abwasserbeseitigungskonzept, 8. Fortschreibung, fir
das
Stadtgebiet Hennef wird zugestimmt.
2. Der Bauausschuss empfiehlt dem Betriebsausschuss der Stadtbetriebe
Hennef, dem
Rat der Stadt Hennef zu empfehlen, das Abwasserbeseitigungskonzept,
8. Fortschreibung, fir das Stadtgebiet Hennef zu beschlielRen.
3. Anpassung der 6ffentlich-rechtlichen Vereinbarung zwi-
schen den Partnerstidten Hennef, Kénigswinter, Siegburg und
317 Sankt Augustin liber die gemeinsame Benutzung von Abwas- 412
' seranlagen auf dem Gebiet der Stadt Sankt Augustin aufgrund
der Anderung der Baulastgrenze gegeniiber den Stadten Hen-
nef und Kénigswinter
Der Rat der Stadt Hennef beschlief3t einstimmig die beigefiigte 3. Anderungsver-
einbarung der 6ffentlich-rechtlichen Vereinbarung zwischen den Stadten Hennef,
Kénigswinter, Sankt Augustin und Siegburg Gber die gemeinsame Benutzung von
Abwasseranlagen auf dem Gebiet der Stadt Sankt Augustin zu beschlief3en.
Der Beschluss gilt vorbehaltlich der Zustimmung der politischen Gremien der
Stadte Sankt Augustin und Kénigswinter.
| 3.18 |Anpassung der amtlichen Stellenpline 2025 und 2026 1 413
Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschliet einstimmig, die Anderungen der amtli-
chen Stellenplane 2025 und 2026.
319 Umbenennung der Férderschule nach ihrem Umzug an den 414

neuen Standort in der Theodor-Heuss-Allee

Der Rat beschlie3t einstimmig:

Die bisher als ,Forderschule in der Geisbach® bezeichnete Férderschule der Stadt
Hennef wird nach dem Umzug an den neuen Standort an der Theodor-Heuss-
Allee in ,Verbundschule Hennef* mit dem Zusatz ,Férderschule der Stadt Hennef
(Sieg)" umbenannt.
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Vorratsbeschluss iiber das Ausiiben der Antragstellung nach
320 dem Gesetz zur anteiligen Entschuldung von Kommunen im
' Land Nordrhein-Westfalen (Altschuldenentlastungsgesetz
Nordrhein-Westfalen - ASEG NRW)

415

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschlielt einstimmig, vorbehaltlich einer ent-
sprechenden Beschlussfassung des Landtags zum Gesetzentwurf zur anteiligen
Entschuldung von Kommunen in Nordrhein-Westfalen (Altschuldenentlastungsge-
setz — ASEG NRW) — Landesdrucksache 18/13835, die Teilnahme am Entschul-
dungsprogramm des Landes NRW und ermachtigt den Blrgermeister der Stadt
Hennef (Sieg) einen entsprechenden Antrag zu stellen.

3.21 | Gewinnausschiittung Stadtwerke Hennef (Sieg) ] 416

Der Rat der Stadt Hennef beschlie3t einstimmig bei 2 Enthaltungen der Fraktion
,0ie Unabhangigen®:

Der Gesellschaftervertreter der Stadtwerke Hennef (Sieg) wird angewiesen in der
Gesellschafterversammlung, gemafR § 13 Abs. 5, Buchstabe d des Gesellschaf-
tervertrages wie folgt zu entscheiden:

1. Der Jahresliberschuss des Geschéftsjahres 2024 ist wie folgt zu verwen-
den:

Ein Betrag in H6he von

700.000,00 EUR

abzlglich der an das Finanzamt abzufiihrenden
Kapitalertragsteuer, ist an die Stadt Hennef (Sieg)
auszuschuitten.

2. Zusatzlich zur Ausschittung des Jahresiberschusses ist
eine Ausschittung aus dem Gewinnvortrag in Héhe von
2.700.000,00 EUR
abziglich der an das Finanzamt abzufUhrenden
Kapitalertragsteuer, an die Stadt Hennef (Sieg)
auszuschitten.
Der Zeitpunkt der Ausschittung aus dem Gewinnvortrag erfolgt zeitver-
setzt entsprechend der Liquiditatsplanung der Stadtwerke Hennef im Laufe
des Jahres, sofern keine anderen Griinde dagegensprechen.

392 kommunaler OrdnungsauBendienst - Priifung einer interkom-

munalen Zusammenarbeit 417

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschlief3t einstimmig bei Enthaltung der CDU-
Fraktion, die Verwaltung wird beauftragt, ein Konzept fur eine interkommunale
Zusammenarbeit im Bereich kommunaler OrdnungsaufRendienst mit den Gemein-
den Eitorf, Windeck, Ruppichteroth, Neunkirchen-Seelscheid und Much zu entwi-
ckeln und dem Rat zur Entscheidung vorzulegen.

Verzicht zur Aufstellung eines Gesamtabschlusses gem. § 116
3.23 a Abs. 2 Satz1 GO NRW zum 31.12.2024 der Stadt Hennef 418
(Sieg)

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) stellt einstimmig gem. § 116a Absatz 2 GO NRW
das Vorliegen der Voraussetzungen fur die Befreiung von der Pflicht zur Aufstel-
lung eines Gesamtabschlusses fur den Abschlussstichtag 31.12.2024 fest und
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beschlieRt einstimmig, von dieser Befreiung Gebraucht zu machen.

Die Verwaltung wird beauftragt, einen Beteiligungsbericht gem. § 117 GO NRW zu

erstellen.

4

| Anfragen

|

]

Die mindlichen Anfragen kénnen in der Sitzung beantwortet werden.

4.1

Anfrage zu Verkehrsprojekten in Hennef;
Anfrage der CDU-Fraktion vom 05.06.2025

Die Antwort zur Anfrage wurde vom Rat der Stadt Hennef (Sieg) zur Kenntnis ge-

nommen.

4.2

Anfrage Kanalsanierung in der Strae,,Zur Miihle* hier: Anfrage
der CDU-Fraktion vom 11.06.2025

Die Antwort zur Anfrage wurde vom Rat der Stadt Hennef (Sieg) zur Kenntnis ge-

nommen.

| Mitteilungen

Es gibt keine Mitteilungen im éffentlichen Teil.

5.1

| Tatigkeitsbericht der Behindertenbeauftragten fiir 2024

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) nimmt die Mitteilung zur Kenntnis.

5.2

Ermichtigungsiibertragungen, Mitteilung gem. § 22 KomHVO
NRW

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) nimmt die Mitteilung zur Kenntnis.

53

| Rettungsdienstgebiihren

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) nimmt die Mitteilung zur Kenntnis.
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